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Abstract

The codicological and palaeographic study of MS Laur. Plut. 59.35, the most important manuscript of
the epistolary of Theodoros II Laskaris, determines that it is made up of three codicological units and
that, despite the dauntingly changing aspect of the handwriting, only four hands transcribed texts and
one out of them (scribe 1) copied the primary texts of the codex (the epistolaries of Theodoros II Laskaris
and Synesius and a homily by Maximos Planudes). Initially the codex was possessed by Manuel Angelos,
whose death around 1303 provides a terminus ante quem for its copy. For his part, scribe 4 has to be iden-
tified with a subsequent owner of the manuscript, since he included in it private notes, dated between
1324 and 1325. Those reminders present him as an aristocrat who belonged to imperial and ecclesiastical
circles and a man of letters with economic interests in the Sporades Islands. The current book was there-
fore produced from before 1303 to before 1324-1325 in a stable copying environment, whether a private
library or a public bureau. The last addition to the book were five letters composed probably by Manuel
Angelos, that we publish here for the first time.
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Resumen

El estudio codicoldgico y paleografico del Laur. Plut. 59.35, el manuscrito mas importante del epistolario
de Teodoro II Lascaris, determina que esta formado por tres unidades de copia y que, a pesar del aspecto
general cambiante de la escritura, solo cuatro manos transcribieron textos y de ellas solo una (cop. 1)
copio los textos primarios del codice (los epistolarios de Teodoro II Lascaris y Sinesio y una homilia de
Maximo Planudes). Inicialmente, el cédice fue propiedad de Manuel Angelos, cuya muerte hacia 1303
proporciona un terminus ante quem para su copia. Por su parte, el cop. 4 ha de identificarse con un
posterior propietario del manuscrito, ya que, en él, aparte de dos poemas en ff. 185v-186, incluyd notas
privadas, fechadas entre 1324 y 1325, que lo presentan como un aristocrata que formaba parte de los cir-
culos imperiales y eclesiasticos y un hombre de letras con intereses econémicos en las islas Espdradas. El
volumen actual fue, por tanto, producido desde antes de ca. 1303 hasta antes de 1324-1325 en un entorno
estable de copia, ya sea este una biblioteca privada o unas oficinas publicas. El ultimo anadido al libro
fueron cinco cartas compuestas probablemente por Manuel Angelos, que editamos aqui por vez primera.

Metadata: Paleografia griega, literatura bizantina, epistolarios bizantinos, Manuel Angelos, siglo XIV
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1. Introduccion

De los muchos miles de libros bizantinos que conservamos, solo una pequefia parte nos
proporciona claves para conocer a quiénes estaban destinados o quiénes los encargaron,
de ahi que la relacién entre el escriba y el primer receptor de su trabajo sea un enigma
muy extendido que deja en zona de sombra buena parte de la produccion escrita bizanti-
na. Algunas copias son, sin duda, de “autoconsumo’, lo que supone que escriba y primer
lector son la misma persona o incluso lo son el autor, el escriba y el lector si el interés por
conservar y leer una obra se limita a su compositor. Otros manuscritos, por el contrario,
se publicitan y exhiben a través de inscripciones o miniaturas como encargos de un per-
sonaje para si o para una instituciéon también mencionada; en ese caso se trata de libros
de aparato cuya produccion el estudioso actual puede entender en su contexto histéri-
co. Pero de la mayoria de los cddices ignoramos el entramado material e intelectual que
roded su copia y explica su existencia. Abordarlos cuantitativamente sacaria a la luz sin
duda tendencias en su produccion,' pero aun estamos lejos de poder llevar a buen puerto
ese tipo de analisis, que sin duda tiene que partir de estudios previos de cada libro.

El caso que vamos a presentar en estas paginas es el de un cddice miscelaneo de co-
mienzos del siglo XIV, el conservado en Florencia, Biblioteca Medicea Laurenziana, Plut.
59.35 (Diktyon n.° 16486), el fondo al que se incorporé desde la biblioteca del humanista
Angelo Poliziano.> Presenta la peculiaridad de conservar un nimero relativamente alto

" Quiero agradecer aqui a Manuel Castifieiras, Anastasios Papadopoulos y Paolo Odorico, la
amabilidad con la que me han ayudado a resolver algunos de los problemas de esta investigacion.

! Véase un gran paso en esa direccién en P. Andrist, Les codex grecs Adversus Iudaeos con-
servés a la Bibliothéque Vaticane (s. XI-XV1I). Essai méthodologique pour une étude des livres ma-
nuscrits thématiques, Studi e Testi 502, Citta del Vaticano 2016.

* Poliziano incluyé breves indicaciones en griego y en latin en el margen de las cartas de
Sinesio y de Lascaris, en parte meras repeticiones o traducciones de palabras del texto. El profesor
florentino afiade su ex-libris en el f. 38v: Ayyéhov ktijpa [ToAtioavod kai T@V @ilwv :- Politiani et

[218]

Estudios bizantinos 8 (2020) 217-244. ISSN: 2014-9999. DOI: 10.1344/EBizantinos2020.8.6



Inmaculada Pérez Martin

de anotaciones que arrojan luz sobre su compleja génesis de cddice miscelaneo al que se
van afladiendo piezas cortas pertenecientes al mismo género, en este caso el epistolar.’
Recientemente, Dimiter Angelov ha estudiado la conformacion del epistolario del empe-
rador Teodoro II Lascaris que el codice de Florencia conserva en ff. 39-178 y constituye
su nucleo.* Por su parte, Alexander Riehle ha publicado dos cartas inéditas del codice: la
afadida en el f. 40r-v y dirigida por Teodoro Jantdpulo a Teodoro Metoquita y el texto
final del volumen actual (f. 204r-v), una carta de Nicolds Rabdas a Andrénico Zarides.?
Pero ni en estas publicaciones ni en otras se ha hecho un estudio paleografico o codico-
légico del Laur. Plut. 59.35 ni se han editado las cartas conservadas en ff. 181v-183v, que
podrian ser obra de Manuel Angelos, a quien perteneci6 el cddice.

En efecto, en el margen superior del f. 42, por encima de la barra decorativa que pre-
side la pagina y en la misma tinta que esta, se ha afadido el monograma AIT(E)A(OY)

amicorum. Cf. I. Maier, Les manuscrits dAnge Politien, Genéve 1965, 335. La biblioteca floren-
tina del humanista se dispersé a su muerte, acaecida el 28 de septiembre de 1494, y una par-
te de los manuscritos griegos fueron al Convento de San Marco y la biblioteca de los Médici.
Sobre Poliziano (1454-94), N. G. Wilson, From Byzantium to Italy. Greek Studies in the Italian
Renaissance, Baltimore 1992, 101-113 (hay una segunda edicién publicada en London — New
York 2016). Sobre su biblioteca, V. Branca, “Poliziano e la libreria medicea di San Marco’,
Medioevo e umanesimo 44 [= Miscellanea Augusto Campana] (1981), 167-187; S. Gentile — D.
Speranzi, “Antichi cataloghi. Gli inventari dei manoscritti greci della libreria medicea privata’,
en P. Degni - P. Eleuteri - M. Maniaci (eds.), Greek Manuscript Cataloguing. Past, Present and
Future, Bibliologia 48, Turhnout 2018, 15-38, 24.

> Los manuscritos “multitextuales” o “con multiples textos”, que antafio llamabamos “mis-
celaneos”, son el objeto de estudio de A. Bausi - M. Friedrich - M. Maniaci (eds.), The Emergence
of Multiple-Text Manuscripts, Berlin — Boston 2019.

* D. Angelov, The Byzantine Hellene. The Life of Emperor Theodore Laskaris and Byzantium
in the Thirteenth Century, Cambridge 2019, 324, 349-350, passim; cf. P. A. Agapitos — D. Angelov,
“Six essays by Theodore II Laskaris in Vindobonensis gr. 321: Edition, Translation, Analysis”,
JOB 68 (2018), 39-75, 51-52. Las otras dos colecciones de cartas de Lascaris se conservan en dos
manuscritos copiados en fecha cercana a su composicion (Teodoro II muere en 1258): el Wien,
Osterreichische Nationalbibliothek, Vindob. Phil. gr. 321 (Diktyon n.c 71435) y el Firenze,
Biblioteca Medicea Laurenziana, Conventi Soppressi 627 (Diktyon n.° 15899). Asimismo, cer-
cano a la época del autor es la copia mas antigua de los Logoi de Teodoro, el Milano, Biblioteca
Ambrosiana, C 308 inf. (Diktyon n.° 42516), sobre el cual E. Bianchi, “Osservazioni codicolo-
giche e paleografiche sul ms. Milano, Biblioteca Ambrosiana, C 308 inf. (gr. 917), testimone dei
Logoi di Teodoro II Lascari’, Scripta 12 (2019), 53-69.

> A. Riehle, “Theodoros Xanthopulos, Theodoros Metochites und die spatbyzantinische
Gelehrtenkultur. Zu einem unbeachteten Brief im Codex Laur. Plut. 59.35 und den Xanthopulos-
Briefen im Codex Vat. gr. 1127, en A. Berger et al. (eds.), Koinotaton Doron. Das Spite Byzanz
Zwischen Machtlosigkeit und Kultureller Bliite (1204-1461), Berlin — Boston 2016, 161-183; Id.,
“Epistolographie und Astronomie in der frithen Palaiologenzeit. Ein bislang unedierter Brief
des Nikolaos Rhabdas an Andronikos Zarides aus dem Jahr 1321” JOB 65 (2015), 243-252.
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que indica que Manuel Angelos, logariastes o logistes de la corte atestiguado en 1301°y
fallecido hacia 1303,” fue el propietario del epistolario de Lascaris.® El f. 42 es la primera
pagina con cartas de Lascaris, pero la copia da comienzo en realidad en el f. 39 con el
poema de Jorge Acropolita que encabeza el corpus epistolar y con el pinax de las cartas,
de manera que el monograma se ha afiadido, como sucede en otros libros de Angelos, no
en el lugar mds preminente del cddice sino en uno secundario. Que el copista del enca-
bezado del epistolario sea probablemente también quien haya dibujado el monograma
indica que la copia serfa encargada y no solo adquirida por Angelos.’

En torno al epistolario de Lascaris el volumen actual ha acumulado una serie de
afladidos cuya disposicidn y naturaleza no son evidentes. Podemos distinguir tres niveles
en la transcripcion o inclusion de textos: [1.] la copia primaria por parte del copista del
epistolario de Lascaris de otras obras, incluidas cartas de Sinesio de Cirene y una homilia
de Maximo Planudes; [2.] las adiciones de otras piezas en los espacios que la copia prin-
cipal habia dejado en blanco asi como en sucesivos afladidos de folios que permiten con-
tinuar la copia secundaria; [3.] las anotaciones privadas que aprovechan los espacios en
blanco y que son obra del propietario del libro. El copista principal (cop. 1) ha transcrito

6 La identificacion de este miembro de la familia Angelos al que se refiere el monograma
con Manuel Angelos, Noyaplaotiig Tig avlfic, se debe a E D’Aiuto, “Note ai manoscritti del
Menologio Imperiale. I. Un monogramma nel Menologio di Mosca”, RSBN n.s. 39 (2002), 189-
228, e Id., “Un nuovo manoscritto miniato appartenuto a Manuele Angelo: l'Athous Dionys.
588", en Lofficina dello sguardo. Scritti in onore di Maria Andaloro, Roma 2014, 397-410. Sobre
Manuel Angelos, E. Trapp - R. Walter — H. V. Beyer (eds.), Prosopographisches Lexikon der
Palaiologenzeit, 12 vol., Wien 1976-1996 [cit. PLP] n.° 215. Segun el testimonio de Paquimeres
10.9, ed. A. Failler, Georges Pachyméreés, Relations Historiques, Corpus fontium historiae
Byzantinae. Series Parisiensis 24, vol. 4, Livres X-XIII, Paris 1999, 324-327 y n. 55, en 1301
Angelos tendria una edad muy avanzada, ya que en este pasaje de Paquimeres se cuenta como
el emperador acude a él como testigo de algo sucedido durante el reinado de Juan Vatatzes (t
1254), al menos 47 afios antes. Sobre el episodio, D. S. Kyritses, The Byzantine Aristocracy in the
Thirteenth and Early Fourteenth Centuries, PhD Harvard University 1997, 52-53.

7 G. De Gregorio, “Una lista di commemorazioni di defunti dalla Costantinopoli della
prima eta paleologa. Note storiche e prosopografiche sul Vat. Ross. 1697, RSBN n.s. 38 (2002),
103-194, 152-153, ha publicado un fragmento de un iepov PpéPtov quiza relativo al monaste-
rio de S. Juan Prédromo de Petra con una lista de difuntos que incluye a Manuel Angelos; la
posicion que ocupa este en la lista (p. 161, n.° 77) sugiere que su muerte se produciria hacia
1303 (ibidem, 114).

8 Riehle, “Theodoros Xanthopulos” (cit. n. 5), 162.

® Similar es la situacion en la copia de Flavio Josefo que realizé el propio Manuel Angelos,
el Laur. Plut. 69.23 (Diktyon n.° 16550), en papel oriental, 240 x 160 mm.; cf. M. Vogel - V.
Gardthausen, Die griechischen Schreiber des Mittelalters und der Renaissance, Leipzig 1909, 274.
El monograma que aparece en el margen superior del f. 1 ha sido escrito con la misma tinta roja
que se utiliza en la decoracion de la banda inicial y en el titulo.
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no solo los textos primarios sino también algunos aftadidos [2.] e incluso una anotacién
de 1324 [3.]. Por lo tanto, si realmente copid el manuscrito para Manuel Angelos, no
llegd a entregar su trabajo, sino que lo conservé en su poder o tuvo acceso a él, enrique-
ciéndolo con anadidos a lo largo de dos decenios.

2. Anadlisis codicolégico del Laur. Plut. 59.35

Aunque no ha sido posible estudiar el manuscrito fisico, las reproducciones que la
Biblioteca Medicea Laurenziana pone a disposicion del estudioso si permiten un estu-
dio codicologico parcial.'’ El cédice, que mide 215 x 140 mm., esta por tanto copiado en
papel italiano plegado in-quarto, con la filigrana situada en la parte contigua al lomo del
libro. Puesto que los primeros libros copiados en Constantinopla en papel italiano se fe-
chan en torno a 1300, hay que pensar que la copia del epistolario de Teodoro II Lascaris
no puede ser muy anterior a la muerte de Manuel Angelos hacia 1303."

La presencia de distintas series de custodios griegos y arabigos o incluso de algiin
reclamo permite en muchos casos determinar la composicion de los cuadernos, aunque
la operacion se ve entorpecida por la pérdida de algunos folios y el recorte parcial de la
numeracion bizantina.

1. ff. 1-38: esta parte contiene la correspondencia de Sinesio de Cirene (cuya copia
continuara en el f. 179v) y esta fechada antes de agosto de 1324 por la nota afiadida en el
f. 38v (véase mas adelante). El tnico custodio original aqui es o’ y aparece en el margen
superior del f. 7v. El actual f. 1 empieza con el final de la ep. 8 (tolovtov yap épdpev vmep
VUOV AKkpodpatog), una carta demasiado breve para ocupar dos paginas, por lo que en
el folio inicial del cuaderno habria alguna otra aparte de esta. Ademas de la pérdida del
primer folio, se han podido perder 1 6 2 folios tras el f. 21v, que acaba con la ep. 66.279
Kaitot kai dakpvov ék petavoiag agike. Un reclamante del siglo XVI o posterior indica
Kal drpog (sic), que es la continuacion de la ep. 66, mientras que en la siguiente pagina
(f. 22) empieza la ep. 68; puede ser el indicio de un intento de completar el texto de la ep.
66, intento que nunca se llevé a cabo o que también se perdid."

12 En el enlace http://mss.bmlonline.it/Catalogo.aspx?Shelfmark=Plut.59.35.

' Aunque vamos a trabajar con esta hipotesis de datacidn, no es totalmente descartable la
posibilidad de que el cddice de Florencia reproduzca la copia del epistolario de Lascaris poseida
por Angelos e incidentalmente haya mantenido el monograma de la fuente como adorno y no
como marca de posesion.

2 Una nota indica: deest finis huius epistulae quae in editione est 67 directa Theotimo. hic.
e. directa est Theophilo. En el mismo f. 21v ha habido un accidente de copia y se ha raspado casi
todo el texto desde opoAoyia Tov Eheyxov (ep. 66.277) hasta su continuacion €xet tnv Siknv ék-
KANolao Tk ovvodw eipyduevog.
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El recorte de los demas custodios impide reconstruir la distribucion de los cuader-
nos, que podria ser la siguiente: 7 ff. (7) + 1 xiv (15) + 6 ff. (21) + 11 ff. (32) + 6 ff. (38)."
El ex-libris de Poliziano fue incluido en el f. 38v, pero el hecho de que el f. 39 no presente
el tipico desgaste de la primera pagina de un volumen nos hace pensar que esta parte del
cddice siempre estuvo aqui y que Poliziano incluy6 su marca de posesion en el primer
espacio libre que encontro.

2. ff. 39-189: la copia del epistolario de Teodoro II Lascaris' en los ff. 39-178 cons-
tituye el nticleo del volumen actual, del que el monograma de Manuel Angelos propor-
ciona el terminus ante quem de ca. 1303, como hemos visto. El primer texto afiadido tras
el epistolario de Lascaris por el cop. 1 son dos listas de metrépolis y arzobispados en ft.
178v-179."

Desde el f. 179v se enlaza con la parte 1 gracias a la continuacién de las cartas de
Sinesio de Cirene y otras cartas anepigrafas que completan el cuaderno 0’ (ff. 176-183)
y siguen con la adicién de un ultimo cuaderno (ff. 184-189) sin numerar. Por alguna ra-
z6n,' la transcripcion del epistolario de Sinesio, abandonada en lo que ahora conforma
la primera parte del cddice, es retomada en la continuacion de la segunda parte, la de
Lascaris, para ser abandonada inmediatamente después.

Los custodios de la copia de Lascaris (19 cuadernos en total) aparecen en el centro
del margen inferior de la primera pagina y en el centro del margen superior de la tltima;
en el f. 144v el custodio 1§’ aparece repetido en el centro del margen superior e inferior."”
Esta seria la distribucion original:

* Una numeracioén posterior incluida a lapiz aparece en el margen inferior interno de las
siguientes paginas: ft. 6v (1), 7v (2), 8v (3), 15v (4), 22v (5), 31v (6), 37v (7). La numeracién im-
plicaria esta distribucion de los cuadernos: 1 xiv (8) + 7 ff. (15) + 7 ff. (22) + 9 ff. (31) + 2+4 ff.
(37) + 1 £. (38).

* Ed. N. Festa, Theodori Ducae Lascaris Epistulae CCXVII, Pubblicazioni del R. Istituto di
studi superiori pratici e di perfezionamento in Firenze. Sezione di filosofia e lettere 29, Firenze
1898.

> En el f. 178v: + ai untpomolelq ;+ f. 179: + at dpylemoxonai +. Probablemente se habian
aftadido al final del epistolario de Lascaris en el modelo del Laurenciano. Es la Notitia 12 edita-
da por J. Darrouzes, Notitiae episcopatuum ecclesiae Constantinopolitanae, Paris 1981, 347-352,
quien utiliza este cddice entre otros.

' Pudo ser la falta de material la que llevara a continuar la copia de Sinesio en el ultimo
cuaderno utilizado para copiar el epistolario de Lascaris, lo que impidi6 que se reunificaran am-
bas secciones.

7 En el f. 39, <a’> aparece muy recortada; leemos en ff. 47 y 54v 8, ff. 55 y 60v v, f. 68v &,
fl. 69y 76ve, ft. 77 y 84v g, ff. 85y 92v (; ff. 93 y 100v )} ff. 107 y 114v ¢, ff. 115y 122v 1o, fF. 123
y 128v () ff. 129 y 136v 1y, ff. 137 y 144v 1§, ff. 145 y 152v i€), ff. 153 y 159v (g, ff. 160 y 167v 1l
ff. 168 y 175, . 176 10"
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2 xiv (54) + 1 xiii (60) + 5 x iv (100) + 1 x iii (106) + 2 x iv (122) + 1 x iii (128) + 3
xiv (152) + 7 ff. (159) + 3 x iv (183) + 6 ff. (189)."

3. ff. 190-204: esta parte, que contiene una homilia de Maximo Planudes y una car-
ta de Nicolas Rabdas a Andrénico Zarides fechada en 1321 (terminus post quem de la
copia),"” esta conformada por dos cuadernos cuya numeracién original se encuentra de
nuevo en el centro del margen inferior de la primera pagina: o’ en f. 190 y f’ en f. 198: 1
xiv (197) + 7 ff. (204).%°

Aunque las tres series de custodios justifican concebir el volumen actual como una
suma de tres copias separadas, la realidad es mas compleja, en especial porque el cop. 1
participa en todas ellas, pero también porque la presentacion del texto sigue criterios ho-
mogéneos, con un numero de lineas por pagina similares (23-24 en la parte de Lascaris,
22-23 en la de Sinesio y Planudes y en algunos afiadidos del copista principal), tinta ne-
gra para el texto (con muy pocas excepciones) y rojo palido para los titulos e iniciales.

3. La copia del epistolario de Teodoro II Ldscaris

El nucleo del volumen actual esta constituido, como avanzabamos, por un corpus de
cartas del emperador niceno encabezado por un poema de Jorge Acropolita, quien orga-
nizo el epistolario a comienzos de 1254, poco antes de que Teodoro se convirtiera, tras la
muerte de Juan Vatatzes, en emperador tnico de Nicea.”!

La conciencia de estar copiando las obras de un emperador quiza explica que en
las primeras paginas (ff. 39-40 1. 20, 41-41v, 42 1. 7-57), la escritura del cop. 1 adopte el
aspecto habitual de los documentos emanados de la cancilleria imperial en época de

'8 La numeracion reciente a lapiz no siempre coincide con la bizantina y la tnica explica-
cidn es una restauracion profunda del cédice que reorganizara los cuadernos: ff. 47v (8), 53v (9),
60v (10), 68v (11), 76v (12), 84v (13), 92v (14), 100v (15), 106v (16), 114v (17), 122v (18), 128v
(19), 136v (20), 144v (21), 153v (22), 159v (23), 166V (24), 176V (25), 182v (26), 189v (27).

19 ff. 190-204, tit. Tod 00@WTATOL Kol AOYLWTATOV Kal TIUWTATOL €V povayoig kdp Magipov
To0 ITAavovdn: Aoyog eig v Oedowpov Tagnv tod Kupiov kai @eod kai Zwtiipog fiudvIncod
Xplotod Kal gig TOV Bpfvov Tig Oeotdkov + Aéonota edAoynoov + (BHG 1076zm); f. 204r-v:
"Emiotoln tod PaBda, mpog tov Aoywwtatov kai gthdcogov kdp Avépovikov tov Zapidnyv. Sobre
esta carta, Riehle, “Epistolographie und Astronomie” (cit. n. 5); E. Acerbi - D. Manolova - I. Pérez
Martin, “The Source of Nicholas Rhabdas’ Letter to Khatzykes: An Anonymous Arithmetical
Treatise in Vat. Barb. gr. 47, JOB 68 (2018), 1-37, 3.

20 La numeracion reciente a lapiz sefala el final de los cuadernos 28 en el f. 197vy 30 en el
f. 204v.

*! Angelov, The Byzantine Hellene (cit. n. 4), 351-355, con una discusion sobre la fecha de
edicion del epistolario y las incongruencias internas que presenta.
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Andrénico IT y de su nieto Andrénico I11.22 Esto se entiende bien si Manuel Angelos, que
era funcionario imperial, recurrié a uno de los escribas o notarios de su entorno para ob-
tener copia del epistolario. En su version mas cancilleresca (Lams. 1-2), nuestro copista
inclina hacia delante los ejes de las letras (véase la beta de asta inclinada y alargada en
Lam. 11. 1 a.i. facthéwg), aumenta el contraste de modulo especialmente en los nticleos
redondos de dmicron, sigma y ligaduras de épsilon, pero también ni minuscula, ipsilon
y omega;” invaden la generosa interlinea letras como beta bilobular, gamma uncial, la
ligadura ey, ksi, sigma lunada, tau; los acentos y la diagonal de alfa uncial se alargan.

El contraste modular y la inclinaciéon se moderan conforme va avanzando la copia
provocando que el aspecto de la pagina pierda su acusada personalidad. En el f. 57v, final-
mente, se produce un cambio sustancial: se abandona la sigma lunada a final de palabra
por una forma equivalente pero acabada en el apice que conforma la sigma abierta habi-
tual. La sensacion de escritura regular y estable también se desmorona, las letras se retuer-
cen y se inclinan hacia un lado o el contrario. Pero son muy pocas las formas a las que no
sigue recurriendo el escriba, incluida la beta uncial que ya hemos descrito, no solo en la
forma mas estilizada, sino incluso en cualquier forma mayuscula: en el resto del volumen
(Lams. 3-5), la beta mas general es la bilobular, pero no por ello dejamos de encontrar aqui
y alla la forma mayuscula. En realidad, si algo caracteriza la escritura que exhiben las pagi-
nas del Laur. Plut. 59.35 es su riqueza de letras y ligaduras (dzeta y xi son un buen ejemplo).

Algunos rasgos comunes a la variante cancilleresca (ff. 39-40 1. 20, 41-41v, 42 1.
7-57) y lalibraria (ff. 1-38w, tit. f. 42 (1. 1-6), 57v-178 1. 10, 178v-181v 1. 16, 184-185v . 14,
186v-188 1. 18, 189-204v)** que confirman que se trata del mismo copista son:

o laabreviatura de kai en “concha” acabada en la linea de apoyo de la escritura: Lam.
21.14,Lam.31.4, Lam. 4 1. 9.

e una eta minuscula cuyo segundo trazo forma una curva un poco sinuosa: Lam. 1 1.
1 @épn, Lam. 2 1. 1 ij; cf. £. 60 L. 4 1.

o laforma abreviada de tov con la abreviatura convertida en dos trazos cortos parale-
los verticales y escritos sobre la linea de escritura, no por encima como es habitual:
Lam. 2 L. 6 T0v @oPov, L. 12y 13 10v Oeov, Ladm. 4 1. 2 a.i. 1OV Oeov.

22 Cf. J. Lefort, Archives de I’Athos XVIII, Actes d’Iviron, vol. 3, De 1204 a 1328, Paris 1994,
n.° 72 (a. 1310), n.° 75 (a. 1318), n.> 79 (a. 1320), n.° 86 (a. 1326); J. Bompaire et al., Archives
de I'Athos XXI, Actes de Vatopédi, vol. 1, Des origines a 1329, Paris 2001, n.° 66 y 67 (a. 1328); J.
Lefort, Archives de I’Athos V1, Actes d’Esphigmenou, Paris 1973, n.° 17 (a. 1328).

» Lam. 1 L. 1 a.i. sigma minudscula cerrada en Adokapt y en Bacthéwg, 1. 2 a.i. omega en
Aeyeumopwy, dmicron en Lam. 2 1. 3 a.i. avto.

* La variante cancilleresca reaparece en algunas paginas, como ff. 121r-v, 151v-152; en
otras (ff. 186v-188, 204r .7 a.i.-204v), el copista exhibe un ductus mas controlado.
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» laipsilonligada al acento agudo o circunflejo, formando un dngulo similar a v: Lam.
11 1ydpov, L 6 a.i. éykaBeipyvoet, Lam. 3 L. 1 a.i. drmoknpvewg, Lam. 4, 1. 4 a.i. Aoon.

o el uso muy frecuente de omega minuscula con los dos nucleos separados, a veces de
gran tamano: Lam. 1 L. 1. a.i. BaoiAéwg, 2 a.i. Aeyeumopwv, Lam. 2 1. 16 oVtwg, L. 20
o, Lam. 3 1. 7 avt®, Lam. 4 1. 10 dwpnuatwv.

El cambio entre un ductus cancilleresco y un ductus librario es habitual en caligra-
fos de época paledloga, capaces de establecer a través de la escritura una tipologia de los
textos; por ejemplo, dando pruebas de su buen oficio, pueden abandonar su letra habitual
cuando la copia ha llegado a su fin y es el momento de informar sobre ella con el colofon.”
Pero en el Laur. Plut. 59.35 el cambio de ductus no parece una decision que el copista sea
capaz de mantener de un modo profesional y su bisofiez, sin que esto vaya en contra de
la calidad general de su labor, se hace patente en la variacion frecuente en el aspecto de la
pagina, no solo entre los ductus sefialados sino también entre estos y otros mas alambi-
cados, con predominio de formas redondeadas como la omega abierta con un bucle inte-
rior inicial o los acabados redondos de letras como theta abierta, mi y sigma. Estos rasgos
marcan un tipo de escritura (Lams. 3-4) que utiliza para dar empaque a los titulos (como
en las lineas 1-6 del f. 42, con el encabezamiento del epistolario de Lascaris) y se reconoce
en muchas paginas; en otras, sin embargo, el aspecto es mas austero y anguloso (Lam. 5).

4. Los anadidos de los ff. 40r-v y 179v-189v

En el f. 40r-v, entre el final del poema de Jorge Acropolites y el indice de las cartas de
Lascaris, una mano (cop. 2) sin duda no muy posterior a la del copista principal®® ha
aprovechado el espacio dejado en blanco para transcribir una carta dirigida por Teodoro
Jantépulo a un gran logoteta que ha sido identificado con Teodoro Metoquita.”” Dada

> Asi lo hace Caritén de Hodegos, cuya escritura habitual en la copia de libros liturgi-
cos es la arcaizante conocida como “ton Hodegon’, pero quien puede firmar utilizando una
escritura rapida y cursiva propia de un notario; cf. I. Pérez Martin, “Les Kephalaia de Chariton
des Hodeges (Paris, BnF, gr. 1630)”, en P. van Deun - C. Macé (eds.), Encyclopedic Trends in
Byzantium? Proceedings of the International Conference held in Leuven, 6-8 May 2009, Orientalia
Lovaniensia Analecta 212, Leuven 2011, 361-386. Asi lo hace también el escriba anénimo del
Par. gr. 1601, cuya grafia no esta muy alejada de la de nuestro cop. 1, cuando incluye la suscrip-
cion en el f. 150v (ano 1323); cf. la ficha del cddice de M. O. Germain — Chr. Foerstel en P. Géhin
et al., Les manuscrits grecs datés des XIlle et XI Ve siécles conservés dans les bibliothéques publiques
de France, vol. 2, Premiére moitié du XIVe siécle, Paris — Turnhout 2005, 58-60 y Pl. 57.

26 Su escritura comparte con la del cop. 4 los rasgos de liviandad, ligera inclinacion a la
derecha y economia de trazos, pero algunas diferencias como la forma de la abreviatura kai, la
frecuencia de delta uncial y ni en forma de v, desaconsejan su identificacion.

7 Cf. PLP n.° 20826 y Riehle, “Theodoros Xanthopulos”, 163-164.
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la cronologia del autor, un clérigo constantinopolitano activo desde antes de 1315 hasta
1335/40, la composicion de la carta no precede en mucho a esta copia.

Tras el final del epistolario de Lascaris y las listas de metropolis y arzobispados en
el f. 179 y hasta el f. 189v, tanto el copista cuya escritura hemos descrito (cop. 1), como
el que mas adelante definiremos como propietario del cédice (cop. 4) y una tercera
mano (el cop. 3) cuya intervencion se limita al final del cuaderno 19 (ff. 181v 1. 17-
183v), han anadido textos y (el cop. 4) notas privadas. El primer texto son las dos car-
tas de Sinesio copiadas en ff. 179v-181v que continuan la parte 1 y sobre las que volve-
remos. A continuacion, en ff. 181v-189v encontramos diez cartas® interrumpidas por
la copia de dos poemas yambicos (en dodecasilabos) en ff. 185v-186, anénimos pero
quiza atribuibles a Manuel Files.” Aunque las cartas presentaban epigrafes, estos han
sido raspados en la mayor parte de ellas, dificultando asi la posibilidad de identificar el
autor o su contexto. Sin embargo, el analisis codicologico y paleografico puede arrojar
un poco de luz sobre la cuestion, pues permite separar las cinco cartas anadidas al final
del cuaderno 19 en ft. 181v-183v por el cop. 3 de las cinco cartas anadidas por el cop.
1 —e interrumpidas por los poemas mencionados- en ff. 184-189, el tltimo cuaderno
de la parte central.

La copia de cartas en ff. 184-188 (y probablemente en f. 189r-v también) es anterior
a junio de 1324, fecha de una nota de contratacion afiadida por el cop. 4 en el f. 188 (so-
bre estas notas del propietario véase mas adelante). Este cuaderno final conformaria, por
lo tanto, una unidad independiente.

Por su parte, la copia de cartas de los ft. 181v-183v por el cop. 3 ha de ser posterior
a julio de 1325, fecha de una nota del cop. 4 que aparece en el f. 183v y que el cop. 3 ta-
cha antes de empezar a copiar la carta que ocupa la totalidad de esa pagina, la ultima del
cuaderno. Al comienzo de estas cinco cartas de los ff. 181v-183v podemos leer, a pesar de
haber sido borrado, el nombre de su autor: + t00 Ayyé\ov pog [...], que probablemente
es el Manuel Angelos que encargd la copia del epistolario de Liscaris.

5. La copia del epistolario de Sinesio de Cirene

Enlos ff. 1-38v el cop. 1 transcribid antes de agosto de 1324 una seleccion de ochenta car-
tas de Sinesio que, seguin su editor, Antonio Garzya, responde al criterio de la brevedad

¢ Cf. A.M. Bandini, Catalogus Codicum Manuscriptorum Bibliothecae Mediceae Laurentianae,
vol. 2, Florentia 1768 (reimpr. Leipzig 1961), col. 565.

L. Vassis, Initia carminum Byzantinorum, Berlin — New York 2005, 191, 1. inc. einep 8¢
Kal poxepov doteiov BéAelg, des. €ig Ty O avTOD Amayayeiv TopOuida + 2. inc. + EAavve unv
AbyovoTte kal o@piya TAEwV, des. TalG EATIOL TPEPOVTL Kal TEPTIOVTL e +.
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de las epistolas.”® Dejando aparte posibles despistes en la copia, como omisiones de los
destinatarios de las cartas, la transcripcion pone de manifiesto que el modelo estaba por
alguna razdén deteriorado y habia perdido texto, circunstancia que su antigrafo refleja.
No vamos a hacer un inventario exhaustivo de las lagunas en el texto, pero mencione-
mos que en el f. 31v, la ep. 95 comienza en medio de una frase con <O>mep ¢uod kal TG
Kotvig matpidog (1. 69) después de dejar una linea libre tras el final de la carta anterior.
En el f. 37 encontramos en blanco el espacio que debian ocupar las letras o palabras aqui
incluidas dentro de la diple: eivat Tag mohelg 0pBo<vv, EAéyEer> pe Kuprivn (ep. 103.16).
Esta circunstancia es relevante porque quiza tales lagunas explican que se haya puesto
fin a la transcripcidn de cartas de Sinesio. El intento de seguir la copia de la ep. 104 a
continuacién del epistolario de Lascaris en f. 179v concluye poco después, sin duda por
el deterioro del modelo. En efecto, de nuevo encontramos pequefias lagunas (por ejem-
plo, f. 180, ep. 104.32 o008V LYLEG. <apvv Y’ épigwv> Emdnuiot apmaktipeq) v el final
incompleto: ywpfioat Tovg Twdvvov Spacpovg ed.: ...xwpfoat Tovg A< > ms., con un
error del copista que revela la dificultad de leer el modelo. Tras un cambio de linea, si-
gue el comienzo de la ep. 105, anepigrafa: <A>vontog v einy &l ur) TOAANV xdptv ideinv
[Trohepaiolg, y en ese punto se renuncia a seguir copiando.

Lo mas notable de esta seccion es que el copista del texto utilice el espacio final en
blanco en el f. 38v para escribir el obituario de Adelaida (Adelheid) von Braunschweig,
es decir, de la emperatriz Irene Paleologuina, esposa de Andrdnico III.°! La nota ha sido
editada varias veces,’ pero nos parece interesante hacerlo aqui una vez mas:

+ unvi ad(yov)otw 1§’ Nuépa (répmtn). ivs. T 100 ,qwAP’ €tovg, ételednoey eig TNV
Paudeatov amepyopévn eig Kw(votavtiv)ovmolw, 1) €€ Alapavav déomotva kup(&) Eiprivn
1 IHalatohoyiva- kai €T€0n

* A. Garzya, “Per ledizione delle epistole di Sinesio, 5. Le raccolte delle lettere. I”, Rendiconti
dell Accademia di Archeologia Lettere e Belle Arti di Napoli 33 (1958), 41-61 [= Id., Storia e in-
terpretazione di testi bizantini. Saggi e ricerche, London 1974, XXV], 48-49, considera que la se-
leccién del Laur. Plut. 59.35 (82 cartas en total de un corpus de 156) respeta hasta cierto grado
la que él considera candnica y sigue en su edicion, Synesii Cyrenensis Epistolae, Roma 1979. En
Garzya, “Per ledizione” (cit.), 49, se puede encontrar la lista de cartas del cddice laurenciano. Los
trabajos de Garzya sobre la transmision de las cartas de Sinesio han sido reunidos en el volumen
Storia e interpretazione (cit.), XXI-XXVIII.

’! Sobre Adelheid, PLP n.° 21356. Sobre su boda con Andrénico el 23 de octubre de 1317, P.
Schreiner, Die byzantinischen Kleinchroniken, CFHB 12, Series Vindobonensis, Wien 1977, vol.
1,76 (Chr. 8/11b) y vol. 2, 225-226.

*2 Bandini, Catalogus (cit. n. 28), col. 556; Sp. Lampros, “’EvBvprioewv fjtot xpovik@v onet-
wpatwv ovAAoyn npwtn’, Neos Hellenomnemon 7 (1910), 113-313, nr. 47. La nota aparece en la
coleccion digital de la Universidad de Atenas accesible en http://simeiomata-kodikon.arch.uoa.gr.
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Se podria pensar que la nota, que fecha el 16 de agosto de 1324 la muerte de Adelaida
y pone fin a la primera parte del cddice, se encontraba en el modelo y que el copista la
reprodujo. Sin embargo, el mismo escriba continda la copia de Sinesio en la segunda
parte (ff. 179v-181v) y en las paginas de esta segunda parte, en especial entre los textos
afiadidos al final, se ha incluido anotaciones anteriores a agosto de 1324, siendo la mas
antigua de enero de 1324 (f. 188v); por lo tanto, la copia de las cartas de Sinesio en ambas
partes tiene como terminus ante quem enero de 1324 y la nota de agosto no podia estar
en el modelo, sino que fue anadida por el copista a posteriori.

Otra opcion es que la copia de Sinesio en ambas secciones del actual codice fuera
independiente y solo por azar en el f. 38v acabara la ep. 103 y en f. 179v empezara la ep.
104, pero parece poco probable. El final esta incompleto, quiza porque el copista vacil6 en
incluir el lugar donde fue enterrada Irene-Adelaida y dejé inconclusa la frase kai £t¢0n.”

6. Las anotaciones del segundo propietario del Laur. Plut. 59.35

Ya Bandini, en el catdlogo de los cddices laurencianos, editaba una de las cuatro notas ad-
ministrativas que conserva el codice (la del f. 178), aunque reconocia que no podia com-
prender todas las abreviaturas utilizadas por esta anotacion, a la que calificaba de “barba-

»

rice scriptam”’* Peter Schreiner ha editado y analizado en fecha mas reciente las notas de
ff. 178, 188 y 188v,” definiéndolas como “contratos” o otolxnosis. A este pequefio grupo
hay que afadir una nota similar (incluida en el f. 183v) que ha quedado inédita.’® Todas

* El lugar donde se depositaron sus restos fue el monasterio constantinopolitano de
Lips, sede del pantedn de la familia pale6loga en la primera parte del siglo XIV; cf. J. Thomas —
A. Constantinides Hero, Byzantine Monastic Foundation Documents: A Complete Translation
of the Surviving Founders’ Typika and Testaments, Dumbarton Oaks Studies 35, Washington
D.C. 2000, 1254; cf. Juan Cantacuzeno, Historia, ed. L. Schopen, Ioannis Cantacuzeni exim-
peratoris Historiarum libri IV, vol. 1, Bonn 1828, 193-194: “O Baociledg 8¢ 6 véog katd TO
Advpdteryov kal THv Adplavod StéTpife mOALv- mepl 8¢ THv 10D 0iToL HAALoTA GLYKOWSTV 1)
avToD YapeTn voow kateox€n. Stavoovpevog 6¢ kat adtog eig Bu(avtiov dnelbely, mpoémep-
Yev avTny, dpa Kal St THv vooov- yevouévn 8¢ év Paideot®, mel pn éd0vato avtéxery, éte-
Ovnket ékkadekdtn katd Abyovotov puijva ¢BSOUNG ivakTi®VoG, 00déva Exovoa ék BactAéwg
naida. TOV pev odv vekpov adTiig Kopioavteg eig Bulavtiov, év Tf] Tod (194) Apog EBayav
HOVT] peyahoTpen®dg Kal PactAikdg.”

** Cf. Bandini, Catalogus, col. 566, que transcribe una parte de las notas.

% P.Schreiner, Texte zur spitbyzantinischen Finanz und Wirtschaftsgeschichte in Handschriften
der Biblioteca Vaticana, Studi e Testi 344, Citta del Vaticano 1991, 467-469. Un error de lectura
(iavvovapiov en vez de iovviov) cambia la fecha real de la nota de £. 188 (ed. ibidem, 468).

* Nos puede servir aqui como degustacion del vocabulario cotidiano del siglo XIV, lleno
de italianismos. Se trata del contrato del sirviente Constantino por 4 hipérpiros al afio y algunos
extras en ropa y zapatos: + Tf] (mpwtn) Tod iovAiov unvog Tig N’ ive., oty n 6 &vBpwmog pov 6
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han de ser atribuidas a la misma mano (Lam. 6) que, dado el uso libre de los espacios de-
jados en blanco por la copia de textos, no puede ser sino la del propietario del libro; este ha
transcrito asimismo en los ff. 185v-186 los dos poemas en dodecasilabos mencionados. Su
escritura es elegante y rica en formas, mantiene un modulo regular y prescinde de ador-
nos, haciendo un uso intenso de abreviaturas que le otorgan una gran rapidez.

La adicion de los poemas en los ff. 185v-186 en un momento anterior a las anota-
ciones de enero y junio de 1324 de los ff. 188v y 188, define al posesor como un hombre
de letras activo en la conformacidn de su libro con nuevas piezas breves. Por su parte, las
anotaciones econdmicas y personales permiten acercarnos en cierta medida a quién era.
En este sentido, la nota mas importante es la que sefiala la muerte de la madre en 1325;
esta copiada en el f. 188v, una pagina primero usada para anotar la entrega de dinero a
Jitalonis (Xythalones) en enero de 1324, nota después raspada para no quitar protagonis-
mo al obituario de 1325, transcrito en el centro de la pagina:

+ Unvi paptio 1§ fuépa TEUTTN: Opa 8 THG VUKTOG: ToD ,GwAn’ €Tovg: ivd. 1)) étehen-
TNoev 1} Kupd pov 1 pavva pov 1 dta tod Beiov kail dyyelikod oxnuatog petovopacheioa
MdpBa povayn. kai £t¢0n év @ mpovaw Tod dyiov NikoAdov- Tod émovopalopévov

La indiccién del ano 6838 (= 1330) no es la octava, sino la decimocuarta, y el error
ha de estar en el aflo del mundo, porque en 1325, justamente la indiccién octava, el 14
de marzo coincide con jueves. Ese dia de 1325 muere, pues, la madre del propietario del
cddice, la cual, al tomar los habitos, habia cambiado su nombre por el de Marta;* tras su
muerte, fue enterrada en la pronao de San Nicolas, cuyo nombre completo no aparece
en la nota, inacabada. Si se trata de Constantinopla, nuestra inica opcion seria identi-
ficar este lugar con el convento georgiano de San Nicolds, que habia sido un oratorio
consagrado al santo y se encontraba al este de Santa Sofia.”® Pero Tesalonica nos ofrece
otras oportunidades, en especial un monasterio de San Nicolas tod Opgavod, funda-
do en el segundo decenio del s. XIV quiza por Nicon Escuterio Capandrites (Nikwv
Kanavdpitng).”” En la campana arqueoldgica dirigida en 1959/60 por A. Xyngopoulos se

Kw(votavtivog)- Tov xpdvov, gig bmépmupa §’- Uddnoty kai dmoopiy- dédwika mpog adToOV Ta-
viov, bmepmdpov £vog Sid TTOKAE0 GVVTPOPA. KOVPTLOVOKN €ig Ko(Kkia) K- AToPOpLV KO (K-
kia) B’ eig evOeiaoLy TOV pavikiwv avtod- Kamay, €ig ko(kkia) 1§

7 PLP n.° 16869, con la fecha errénea de 1330 como muerte de la monja.

% Sobre la identidad de la iglesia de San Nicolas con el convento de monjas georgianas que
levantd Alejo I, cf. P. Magdalino, “Medieval Constantinople”, en Id., Studies on the History and
Topography of Byzantine Constantinople, Variorum collected studies series 855, Aldershot 2006,
1-101, 59y n. 17, 85.

* PLP n.° 11009 y especialmente, J.-M. Spieser, “Les inscriptions de Thessalonique”,
TM 5 (1973), 145-180, 177-178, que se muestra escéptico sobre el hecho de que el nombre
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descubrieron hasta diecisiete tumbas en el suelo del nartex, que en S. Nicolas se prolonga
por los laterales, rodeando con una U la iglesia en si.*” Una de las inscripciones pertene-
cientes a estas tumbas, conservada fragmentariamente, muestra los nombres de Rebeca
y Maria y la palabra d8eA@r, que permite al menos considerar la posibilidad de que en
S. Nicolds hubiera un convento de monjas.*' ;Fue Marta una de las monjas enterradas en
el nartex? Que la nota haya dejado a San Nicolas sin apelativo se puede haber debido a la
duda entre Op@avog y Opgavotpd@og.

Las notas administrativas son contemporaneas y limitan a los afios de 1324-25 el
periodo en el que el propietario tuvo al alcance de la mano el libro o decidi6 utilizarlo
para conservar cierta informacion personal. El orden cronolégico de las notas va hacia
atras, estando la mas antigua (enero de 1324, raspada, y marzo de 1325, f. 188v) paginas
por detras de las mas recientes (f. 178, octubre de 1325), pasando por las notas de f. 188,
1. 19-fin, tachada (junio de 1324), y f. 183v, tachada (julio de 1325). Han sido anadidas en
huecos que dejaba libres la copia; en el f. 183v se trata ademas del final de un cuaderno,
tras el cual se han seguido afadiendo textos, prueba evidente de que el libro estaba pre-
sente en la actividad diaria de su propietario y los compafieros de este.

Mas alla del nombre y la actividad de los sirvientes (6 dvBpwmog pov es la expre-
sién utilizada para definirlos) o artesanos que pueblan estas anotaciones (Teodoro,
Constantino, el boyero Ledn, Jitalonis, el guardian Semidas, Opsaromieles, el zapatero
Manuel...) la informacién mas relevante que encierran estas notas es la mencién de pa-
gos en dos islas Esporadas, Esciatos (2kiafo¢) y Escopelos (£komelog).* Nuestro lector
de Teodoro Lascaris y Sinesio, por tanto, era un aristocrata con intereses, quiza propie-
dades, en el Egeo. Esto explica, sin duda, por qué ha transcrito en el f. 178 el encabeza-
miento de una carta dirigida al caballero provenzal Hélion de Villeneuve, gran maestre
del Hospital en 1319-1346,* que no tiene continuidad:

que permiten leer los monogramas esculpidos en una placa de marmol que se encontraba
en el suelo de S. Nicolas sea el de su fundador. Sobre la iglesia, O. Tafrali, Topographie de
Thessalonique, Paris 1913, 199; R. Janin, Les églises et les monastéres des grands centres byzan-
tins (Bithynie, Hellespont, Latros, Galeésios, Trebizonde, Athénes, Thessalonique), Paris 1975,
400-402; E. Kourkoutidou-Nikolaidou - A. Tourta, [Tepinatot otn Bufavtiviy ®ecoalovikn,
Athina 1997, 71-86.

“ A. Xyngopoulos, “Newtepat E€pevval e1g Tov Aylov Nikohaov Opgavov @sooalovikng’,
Makedonika 6 (1964-65), 90-98.

! Ibidem, 98.

# Cf. ]. Koder - F. Hild - P. Soustal, Tabula Imperii Byzantini, vol. 1: Hellas und Thessalia,
Wien 1976, 257-258 (sobre Skiathos) y 258-259 (sobre Skopelos); ambas islas, en poder de
Venecia, son recuperadas por los bizantinos en 1276/7.

# PLP n.° 2733: B\ avoPa, Tehi@v.

[230]



Inmaculada Pérez Martin

+ aideopwtate épacpwtare @ike Xplotod. péy(ag) paiotwp tod ayiov dommt(iov)
TG ayiag poviig Tod &v Tepocohvpols. dvadoyxe T@v mevijtwy kol ddel(g)e Tod peydlov
nana @pep Aediwv de Bilavofa

En la época de Hélion, la orden del Hospital estaba inmersa en sanear su eco-
nomia y consolidar su presencia en Rodas.** Para un bizantino con intereses en un
territorio tan alejado de Constantinopla y (bastante menos) de Tesaldnica como las
Esporadas, tender lazos con el maestre de los caballeros hospitalarios era un objetivo
mds que interesante.

7. La correspondencia de Manuel Angelos

Como avanzabamos, en el titulo borrado de la adicion de ff. 181v-183v, es posible leer el
nombre del autor, Tod Ayyé\ov, cuya identificacién con Manuel Angelos puede justifi-
carse por algunos datos concretos que ofrecen las cinco cartas transcritas, que vamos a
presentar sucintamente.

Enlaep. 1, el autor dice haber admirado y disfrutado de las cartas del receptor antes
de conocerlo en persona, y que después de conocerlo se ha hecho adicto a sus palabras
habladas y escritas. Pero la obligacion de solucionar algunos asuntos les ha separado: a
pesar de que las palabras del receptor son como el canto de las sirenas, las obligaciones
han conseguido que el autor escapara a su influjo. Mientras sale de la ciudad, vuelve sin
cesar la mirada hacia la casa del receptor de la carta, preguntandose cuando volvera a
ver su rostro y a disfrutar de sus prendas sin moderacion, durante mas tiempo y mas
cumplidamente. La lejania no ha conseguido apagar el deseo y el autor recrea tanto des-
pierto como dormido la dulcisima imagen y las palabras del receptor que tanto deleite
le procuran y le hacen desear un pronto regreso. Por muy sorprendentes que resulten lo
que un lector moderno puede razonablemente considerar expresiones de deseo erotico,
en el contexto de la epistolografia bizantina no son sino una expresion reforzada de la
devocidén que preside las relaciones amistosas.*

“ Cf. A. Luttrell, “The Aragonese Crown and the Knights Hospitallers of Rhodes: 1291-
1350%, The English Historical Review 76 (1961), 1-19, 7.

# Ver M. Mullett, “From Byzantium, with love”, en L. James (ed.), Desire and Denial in
Byzantium, Aldershot 1999, 3-22, 12-15; Ch. Messis, “Des amitiés intimes a linstitution d’'un
lien social: I"adelphopoiia’ a Byzance”, en P. Odorico et al., Corrispondenza damorosi sensi.
Lomoerotismo nella letteratura medievale, Alessandria 2008, 31-64, 34. Véase la problematica in-
terpretacion de una carta de amor de Teodoro Dafnopates en P. Odorico, “Lindicible transgres-
sion”, en M.-Th. Fégen - V. Klostermann (eds.), Ordnung und Aufruhr im Mittelalter. Historische
und juristische Studien zur Rebellion, Frankfurt am Main 1995, 301-312.
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La ep. 2 es una breve y ligera misiva que contesta la segunda reclamacién de un bi-
blidion prestado que le dirigen Libdices y Palatino. El PLP recoge la existencia de un Juan
Libdices (siglo XIII/XIV) mencionado en un poema de Manuel Files;* un tal Libdices
dirige también una carta a Jorge Babuscomites, profesor en Nicea a mediados del siglo
XIII;* un Jorge Palatino esta atestiguado como notario patriarcal y clérigo de Santa Sofia
en 1277-1285.* Las coordenadas espaciales y temporales concuerdan, por tanto, con las
de Manuel Angelos. En la ep. 2, el autor afirma haber devuelto el libro en cuanto recibi6
la primera peticion, pero esta segunda le da pie a recriminar a sus amigos y burlarse de
ellos por su mutabilidad, para acabar recordando los buenos ratos pasados conversan-
do y la amistad que les une. El envio del libro iba acompafado de un anfora con vinos
de Estagira, ciudad de la costa tracia que se encuentra a unos 300 kms. de Tesalonica y
de Constantinopla y no es especialmente famosa por sus vinos, sino por ser la patria de
Aristoteles. Lamentablemente, la mencion de origen no permite afirmar que el emisor se
encontrara cerca de alli cuando realizo el envio.

La ep. 3 es anepigrafa y la ep. 4 esta dirigida a la misma persona, anénima. Con
ellas entramos en un nivel un poco mas formal, aunque el destinatario (“querida y ve-
nerable cabeza mia”) también estd unido al autor por lazos de amistad. Junto con esta
carta, el autor envia otras “letras/textos confinados en el exterior”, es decir misivas se-
lladas y escritas por otras personas, donde el uso de yapaxtfipeg, “letras” pero también
“formas esculpidas’, encuentra un eco en los 0oL (que etimoldgicamente tienen el
significado proximo de “formas grabadas”),” y en avaotn\ow, “erigir una estela”; este
vocabulario convierte las palabras comunicadas (que actuan como “farmacos indele-
bles del entendimiento”) en un auténtico monumento que permite que el autor, sin ver
al receptor, lo vea, y se reuna con ¢l a pesar de su ausencia. Sigue un intrincado posi-

% PLP n.° 14876: Twdvvng Apdikng, que reenvia a M. Gedeon, “Mavoun\ tod OIAf
Totopika mopata’, ExkAnotaotikny AAnOeia 3 (1882/83), 215-220, 244-250, 652-659, 653 n. 3,
que no hemos podido consultar.

¥ V. Laurent, “La correspondance inédite de Georges Babouscomites”, en Ei¢ pvrunv
Znopidwvog Adumpov, Athina 1935, 83-99, 90. Un tercer Libdices (PLP n.° 14875), Teofilacto,
arconte TOV ékkAnoL@v, esta activo en Constantinopla hacia 1303-1309, es decir, solo rozando
el arco vital de Manuel Angelos. Un escrito suyo en contestacion al patriarca Atanasio I aparece
recogido entre la correspondencia de este (Vat. gr. 2219, f. 219r-v). El clero de Santa Sofia no
estaba percibiendo su salario y habia dejado de desempenar sus funciones de atencioén al culto;
cf. V. Laurent, Les Regestes du Patriarcat de Constantinople. I. Les actes des Patriarches, vol. 4, Les
regestes de 1208 a 1309, Paris 1971, n.° 1770 (sin fecha), 548; A.-M. Talbot, The Correspondence
of Athanasios I, Patriarch of Constantinople, CFBH 7, Washington D.C. 1975, p. XXXV.

* PLP n.° 21566.

¥ Ambos términos, xapaktfjpegy Tomol, hacen igualmente referencia a “modelos” ficticios
de composicion epistolar.
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cionamiento en una indefinida “actual situaciéon anémala y la subsiguiente discusion’,
provocada por la adulacién con que se trata al receptor, que se va dibujando como un
personaje eminente. Sigue la denuncia de un grupo de personas que el autor ha dejado
de frecuentar -y del que el receptor forma parte- y cuya actitud se caracteriza por con-
fundir la educacion con la adulacién, la libertad con la desfachatez y lo inteligente con
lo licencioso. El autor espera que el receptor se muestre comprensivo si esto redunda en
que su correspondencia se interrumpe.

Hacia el final de la ep. 3, el autor afirma haber enviado con la carta “el discurso
de rétor”, y dada la cronologia vital de Angelos, el rétor es sin duda Manuel Holébolo,
nombrado por el emperador a peticion del patriarca Germano en 1265, terminus post
quem de la carta. La obra del rétor parece albergar un mensaje para el destinatario: “Al
escribir la mano no avanza directa hacia delante ni progresa en linea recta del modo en
que la plomada de un constructor procura que se mantenga lo igual y recto por todas
partes, sino que al modo de los cangrejos traza lineas oblicuas de modo grosero e irre-
gular, y si de manera diferente practicara la oratoria, tu erudicidn, al abordar este dis-
curso, lo comprenderia correctamente.” Durante el reinado de Miguel VIII, Hol6bolo
cayd en desgracia dos veces, en 1261 y en 1273, pero eso no es motivo para que sus
composiciones como orador imperial no circularan, especialmente durante el reinado
de Androénico II, cuando el conflicto provocado por la sumision a la Iglesia de Roma ya
habia sido conjurado.

La ep. 4 presenta a un muchacho originario de Esmirna®* e hijo de un sacerdote;
ahora vive con el autor, quien lo juzga no carente de talento para formarse y elogia sus
buenos modales y su ambicion de aprender. Aunque el autor no dice en ningiin momen-
to que él sea el maestro, esta opcién no es descartable. Para el joven, el autor pide libros
que faciliten su educacion a cambio de las preces del padre en favor del benefactor. El
receptor de la carta, por tanto, une a su posicion de poder y su fama literaria reveladas en
la ep. 3, el poseer una buena biblioteca.

Finalmente, la ep. 5 esta dirigida a un Bulicas (no BovAwdv, como transcribe
Bandini en el catdlogo laurenciano), un apellido atestiguado desde la segunda mitad del

0 PLP n.° 21047; ct. C.N. Constantinides, Higher Education in Byzantium in the thirteen-
th and early fourteenth Centuries, Nicosia 1982, 52-53, pero sobre las fechas, véase D. Angelov,
Imperial Ideology and Political Thought in Byzantium, 1204-1330, Cambridge, UK 2007, 44-49.

! Pach. 3.11 y 5.12 y 20, ed. A. Failler, Georges Pachymeéreés, Relations Historiques, Paris
1984, vol. 1, 258-259 y vol. 2, 478-483 y 500-505.

32 Siendo Rabdas (uno de los autores de cartas presente en el manuscrito) también esmir-
neo, Rhiele, “Epistolographie und Astronomie”, 247, n. 35, se pregunta si este muchacho no pu-
diera ser Rabdas.
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s. XI,” pero al parecer sin ejemplos de época paledloga. En este caso autor y receptor no
se conocen, puesto que los elogios hacia Bulicas son de segunda mano. La carta viene a
confirmar el ambiente de funcionarios imperiales al que pertenece Angelos. “Ni la ciu-
dad encaramada a una montana ni el hombre que ha subido a la altura de la virtud es
invisible ni escapa a la mirada, sino que se mostrara mas ilustre a quienes lo contemplan
cuanto mas se abstenga de olvidar a los amigos. Por esta razdn, cuando te rebajas a ti mis-
mo queriendo pasar desapercibido, tu caracter ilustre proclama la nobleza de tu alma.
Testigo de mis palabras es el elogio que te dirigen todos en la ciudad de Eneas, puesto que
unos proclaman tu abundante templanza, otros la gentileza, y otros otras cualidades y, en
especial, los actos de beneficencia hacia los pobres [...].” El autor ha escuchado también
que Bulicas posee “no pocos libros utilisimos” de los que él tiene una necesidad acu-
ciante y le pide en concreto que le envie, con el compromiso de devolverlos en el mismo
dia si su duefio asi lo quisiera, “los llamados schediaria imperiales” donde oxedapiov,™
“memorando’, tiene en espafol el valor especifico de nota diplomatica; en este contexto,
sin embargo, se refiere probablemente a los modelos de documentos imperiales que se
usaban en la cancilleria y de los que conservamos algunas copias.” Estar en posesion de
estos textos sugiere que Bulicas era funcionario imperial y su viaje a Roma mencionado
por la carta podria haber tenido lugar como miembro de una embajada.

Las informaciones sobre las embajadas bizantinas al papa dibujan una realidad com-
pleja de relaciones diplomaticas marcadas por un trafico intenso entre las dos Romas du-
rante el reinado de Miguel VIII. Pero dos embajadas se perfilan con mas claridad: la que
encabezd Jorge Metoquites en 1275, que se reunio con Gregorio X en Lausana, después
de lo cual el papa murid; en el verano de 1276 Metoquites seguia en Italia y pudo haber
estado en Roma.”® En una segunda embajada, poco posterior (1277), particip6 también

> A.-K. Wassiliou-Seibt, Corpus der byzantinischen Siegel mit metrischen Legenden, Wien
2016, 184, n.° 337, sello de Constantino BovAikdg fechado ca. 1125-1150; W. Seibt, “Probleme
mit mittelbyzantinischen Namen (besonders Familiennamen) auf Siegeln”, en J.-Cl. Cheynet,
Studies in Byzantine Sigillography, vol. 8, Berlin 2003, 1-7, 6. Bulicas puede ser un apellido de
origen eslavo (vulku ‘lobo’).

> B. Atsalos, La terminologie du livre-manuscrit a lépoque byzantine, Thessalonike 1971
(reed. 2001), 168, n. 4 lo considera equivalente a 0x£60¢ y le da el valor de “borrador”.

>> Por ejemplo, en el Oxford, Bodleian Library, Barocci 131, un coédice miscelaneo de gran
valor que recoge entre otros muchos textos proemios a actas de donacién fechados en épo-
ca del Imperio de Nicea; véase 1. Sevcenko, “On the Preface to a Praktikon by Alyates”, JOBG
17 (1968), 65-72, 67; ed. R. Browning, Notes on Byzantine Prooimia, Wiener byzantinistische
Studien, Suppl. 1, Graz - Wien - Kdln 1966.

% V. Laurent, “Le rapport de Georges le Métochite, Apocrisiaire de Michel VIII Pale6logue
aupres du pape Grégoire X, Revue historique du sud-est européen 23 (1946), 233-247. Sobre
Metoquites, PLP n.° 17979, que fecha la embajada en 1275-1278 siguiendo a W. Norden, Das
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Metoquites pero quien lideraba el grupo era Teodoro Escutariotes, obispo de Cizico y
funcionario patriarcal.”’” Puesto que Escutariotes era amigo de Angelos (quien le rega-
16 un valioso volumen, el Par. gr. 1741, con la Retérica y la Poética de Aristoteles, entre
otros textos),* es posible que fuera a través de él como Angelos tuvo noticia de los éxitos
cosechados por Bulicas en la embajada a Roma y por lo tanto la carta podria ser poco
posterior a 1277. Pero esto no pasa de ser una hipotesis, claro esta.

8. Conclusiones

La génesis del Laur. Plut. 59.35 muestra que una copia encargada poco antes de 1303
por un funcionario imperial, Manuel Angelos, recibié en los dos decenios siguientes
afiadidos primero de otros epistolarios, mas tarde de otros textos contemporaneos, y
finalmente de cartas de su primer propietario y de otros escritores activos en el reinado
de Androénico II. A la cercania a la administracion imperial de ese circulo en el que se
gesto el codice apuntan el cargo dulico de Manuel Angelos, la capacidad del cop. 1 de
escribir al modo de los notarios que redactaban y escribian las crisobulas imperiales, y
la mencion de la muerte en Redesto de Adelaida von Braunschweig. Desgraciadamente,
solo podemos precisar que el libro seguia estando accesible y presto a recibir mas textos
hasta después de julio de 1325, fecha de la anotacién mas tardia, en el f. 183v, y que los
textos que se afladieron en ultimo lugar eran obra del primer propietario del libro. Si el
segundo propietario del Laur. Plut. 59.35 tenia propiedades en las Espdradas y su madre
fue enterrada en Tesaldnica, es posible que durante el primer cuarto del siglo XIV el c6-
dice viajara con su duefo, pero, insistimos, los datos de que disponemos no permiten la
certeza. Lo que si podemos afirmar es que, una vez mas, un libro miscelaneo se crea por
afinidades electivas con un fuerte componente de azar.

Papsttum und Byzanz, Berlin 1903, 566-567, pero Laurent, ibidem, 240, considera que una es-
tancia tan prolongada es inverosimil.

7 PLP, n.° 26204; cf. Norden, Das Papsttum (cit. n. 56), 578-580; E. Dolger, Regesten der
Kaiserurkunden des Ostrémischen Reiches von 565 bis 1453, 3. Teil: Regesten von 1204-1282,
Miinchen - Berlin 1932, 70-71 (n.° 2029).

> D’Aiuto, “Note ai manoscritti” (cit. n. 6), 209. El regalo es explicito en los endecasilabos
del f. 301: + Adoig MavounA Ayyélov motod @ilov+ / + ZkovTtaplwTtov Aevitov Ocodwpov+ / +
Adpov moBevov, ek Mavoun Ayyélov+, escritos a gran tamafo al modo de firmas diplomaticas.

[235]



La génesis del Laur. Plut. 59.35

Apéndice: edicion de las cartas del Laur. Plut. 59.35, ff. 181v-193v.”’

[1.] [f. 181V] + T0D Ayyélov mpog [...]

+ Epol xai mpote(gl) 1) TOV 0OV HOVOIKT OEPVWV EUPALVOUEVT TE Kal fxoDoa TOIG
ypappaoty €é0avpdleto, kal TOANAG évemipmAa tiig fi0oviig v Stavotav- kai vov dpt-
Hutépav €vébeto 1) TAG OpAiag Thg ofjg EvTuyia kai 1) T@V Adywv TNV adThg dydmmyv- Kal
Euelov &v un Staduyfval Tavtng: AN TO Pedia TOV CLUPOPDV, TTapaTAEDTAL TAVTOG
Kkai TapeXBeiv pe memoinkev dxkovta- 810 Kai Tod doteog Eepxopevog Bapd mpog Ty ofv
oikiav To0G dQOAApOVG ETOTPEQWY, RSOV kAT épavTodv oTe fi§w £0adB1g kai d@Onoo-
Hat T@ TPOOWTW TA OW. KAl TOV OOV 00 HETPiwG AAAA HAKPOTEPOV TE Kal TEAEWTEPOV
amohavow kKaA@v- peta [f. 182] TolovTwy amney T@v Aoylopdv dbvpia kai Avmm faAlo-
HeEVOG: ATV GAN el Kal TO o@pa Tapryaye TO EUOV 1) TOV CLUPOPDY AVAYKN WG elpnTad,
AANA T SLavotay dmooTtijoat TAVTwG ovk (oxvoey, ovdE kataoPéoal TOV EpwTa- 810 Kal
kaBevdwv kai ypnyop®v, dWeoi e VuKTEPIVALG KAV TR puviun, @avtdlopat TG H18iotng
0éag kal OWAilag TG oM Kal AV, WG Tapwv EVIPLE® Te TOLTOLG Kal EmaydiAopat:
{do1g &v ovv SatodTo pe TéytoTa, T& Seopd Stappri§avta TOV Evtadda e KATEXOVTWY,
inmov Opnpikov Taxvtdtw Spopw® mpog o¢ AQLKOpevoV- 1) yap Xapis Tig peTig ThG
¢vovong oot Kal TV Adywy, idtov éxovoa O pog mavtwy BavpaleoBat kai @iheloba,
TPOG £auTHy Emiomatal kol EAKeL KAPE, TOV Undev €k TG TPOoaLPECEWS KEKTNHEVOV XpN-
0TOV- €ln 8¢ pot kal Tod okomod kai Tod €pyov ovvépBog 6 TV OAwv Bedg :+

[2.] + Tod adtod pog TOVv AvPdikny kal Tov ITalativov:+

+’Ex 1A ¢ dmodnuiag émaviav, fpaxvovllapov € bu®v pot ypappdtiov®! edpov droota-
Aév- TepLExov pev ov @uhiog émidelfuy, elompadtv 8¢ Tiva kal amaitnowv PipAdiov- kai 1o
HEV Nynoaunv dyvopoobvng Kal Toov kai agiliag dmddetypa Kal Avopdv petaBal-
Aopévwv €pyov TpoOG TOLG KALpOoL§ Kal TAG TOV MPpAyHdTwV HeTamotnoelg kabanep t@v
{wwv ta pr) 00y vwpa- O 8¢ 00 caP®g eidoTwWY, WG T PLPAiov dméoTaktan TPOG DUEG
¢E0TOV TV TIPWTNV pot émotellat yeypdate: T eid0TwV UV, Tlelpwuévwv 8¢ ei ur Emhé-
Anopat drooteilag yvavatl- el § DUeIG pev ov TV yvaunv RAAoiwobe, o0d¢ Tiig mpoTépag
¢E€0TNTE KATAOTAOEWG, LeVIUEVOL O TOV TPV AOYwV €0TE Kal TV Tept TOLTOVG Statpt-

> Nuestra edicion respeta la ortografia y las pausas prosddicas del codice.

5 El origen de este motivo del “caballo homérico” parece estar en Gregorio de Nacianzo,
Or. 43.24; véase el aparato de fuentes de la ep. 94.27 de Miguel Pselo, en ed. S. Papaioannou,
Michael Psellus Epistulae, Bibliotheca Teubneriana 2030, Berlin — Boston 2019, 202.

1 BpayvovAhaPov ypdppa/ypappdtiov es como Miguel Glicas llama al prologo de sus
Anales, pero la expresion es mads frecuente en otros epistolarios, como en la ep. 2 de Constantino
Acropolites (ed. R. Romano, Costantino Acropolita, Epistole, Napoli 1991), dirigida justamente a
un Angelos.
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Bav, dpa 8¢ kai T@V &AWV, ol OphodvTeg AANRAOVG ETépTiopey, yw 8¢ d@ihiag T¢ kai
10D Tadta AoyileoBat mpogaotv TG EMOTOARG ToloDUaL THG DHETEPAG, T@ EmoTEI AL Kai
avig kal MAatvkwTepov kdnAdoat ta kab’ DG €k Yuxig moBodotv eidévar wg Exete
Sei&ate- dpa 8¢ kal TOV dpopéa cuvamooTteilat TOV and Xtayeipag oivwv EumAnopévov-
eld0TeG. wg BEpovg pev dicun mPoOg TO povotkny avapariecBat dieyeipel TOLG TETTIYAG,
oivod 8¢ BepproTaTov PVOLY UETPIWG EUPOPOVHEVOD, ETL TW AEYELY TOVG YEPOVTOG.+

[3.] [f. 182v] +’Epol & @ @iln pot kai oenTh) KeQaAT ypdovti Te Kal pr, ovdaudg Emt-
AéAnoar @ yap 81 tovg TV EEwbev Evamel\npuévoug @épopey XapakTipag, €iTé tva
Svvapuy TG Yuxis eite kail pavtaciov ovk dvev Yuxig Ovopdlels TovTo, ol TUTTOL GOV THG
HOPPTG AVEOTAAWVTAL AVEKVITTOLG Qappdkolg ToD vod- dpélet oe kai un PAETwY, PAETW-
Kal [f] TopWV, CUVELUL Ui TapOVTL oot Kabekdaotnv- TG 0& TOV EMOTOADV EUpopov|Le-
VOG XapLTog, ovde Thg TV Aoywv dokd® ovvovoiag dmoleeipOal TGV 0®OV- Kal tva pry T
ToladTa pe Aéyety BwmevTik®g Te Kal ayevvdg oindfg, kal HdpTupd oot TOV eipnuévwv
0eov @ kai T kpOELa kaBopdv dveital TG Stavoiag épioTnpe épot yap kai pe {ndev} wg
neplavtohoyodvta AaPng, tocodtov €0t PEeAAvKTOV Kal amnxOnuévov E€pyov TO Aéyetv
Bwmnevtik®g, doov kai OV éktpomialopeda Ekaotov- Sok® 8¢ pot Kal Tiig Tapovong avw-
naiag kai tAg €v0ade Statpiffi mpod&evov kabeotdval Touti: eiwBotwy yap T@v &vOpw-
TV EMTOAD TOUG Slakelévoug oVTw Kal Ui dvaoyopévoug mpoieoal ék Tod otopaTOG,
fj T00 ) fovhecBat S TO aioxpov, fj T pny O¢ ioxLV €k TG PVoEwWS eiAn@évat, fj TIVOG
¢€ amatdevoiag ¢ kai kakotexviag GAANG edTpdmela Kal yeloia, kal oig eiwbwg ¢oTv 6
‘Ounpikog te kai doPeotog dvopBodabat yédwg, Tovtovg feAAvTTECOAL ElwBOTWYV, Etet-
O TV 81 TOV eipnpévov Tpomov Tap’ oig TO Bwmevety vopifetat maidevolg, Tag TV Ovo-
Hdtwv te mapallartety taelg eimép mote, Kai KaAely EhevBeptotnta v dvaidetay, kai
TO AVELPUEVOV TIAOL Kl AVETOV GUVETOV, ATTadeDTWV KAAOVUEVWY, &g TiG KaTelAAnupat
Kal adTOG dmeAnAapat- kai oikelv Te kai Statpifetv ov pr) 8¢ dvap RAmicapev annvexOnv.
Toivuv ei Slaleimopev EvTvyxdvely oot Ypdppaoty, fj 1o mapeivat kai dmolavely Apéows
TG ApeThG TG £€vovong oo, i Aoyilov tpomw ghavBpwmnotate kabeotdval TodTo NV
T® €€ dyvopoovvng 1 Stabéoewg odk éwong ovveival Toig Kpeittoowy, [f. 183] olov ¢
TO pev To0To pi) Spdv, VIO T@V €kTOG EmovpPatvovtwy é€elpyopévoug udg: to § del
Hepvijobal kal EVTLyXAvery 0oL TOV TPOELPNHEVOV TPOTIOV, SLATAVTOG EVEPYOVHEVOV- €
Tt yoOv 81 TadTa Kal ApapTdvopey, ovyytvwokwy eidov- fjdn 6¢ oot kal 6 ToD prTopog
HeTd TG Mo TOARG AmeaTdAn AOYoG. ypdppaot pev ovk evbumopovong Xelpog ovde mpo-
iovong 0pOd¢ kal domep émi 0TAOUNG TEKTOVIKAG UAATTOVONG TO {00V AmavTaxod Kal
OpOOV- AANG Tpaxéwg kal dvwpdhwg diknv kapkivov Ao&oetdelg Tovg atiyoug épyaloyte-
VNG. AANOTpOTWG 8¢ OTwg &v kal oG prTopeiav €xot, 1) Aoylotng 1| of Stayvoin kahdg
¢neNBodoa todtov : +
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[4.] ToD adTod TPOG TOV AVTOV.

+ O mapwv veaviag, €0t uev ovk iBayevng, Zpvpvaiog yap: mathp 8¢ avTt® TOV UEV TPO-
nov ayaBog, igpedg 8¢ Ty TALv: Avagépwy pév Tag Hmep Amdvtwy Atdg pog Bedv, maot
8¢ ta Tpog Gvnoy é€autovpevog ap’ adTod katamépneoBat: ovTog 0N pev kai dANoig:
vuvi 8¢ @ottd PO HHAG: Kal €0TY 00K AQUNG €Ml Adywv avaAnyiv- evoewg yap loxoi,
TpOTWV XpnoToTNTL Kai gihopabiag omovdfy, mav ainotwg emAapfavel kal KEKTnTAL,
Omep &v mapabein tig vonudtwy €idog adt® TG 4o TV Aoywv didackahiag PipAiwvy
obv Ktvduvedel xfitet Stameoelv T@v omovdalopévwy- 6 ye uiv TOLTOL TTATHP TIPOG UV
Te O Kal CVUTAVTWYV TAG eDyeveiag TAG 0Ti¢ Te Kal AoyLOTNTOG TO £DTPOOITOV TE Kal TTpo-
onveg Sidaxbeig, kai wg €in 0@odpa mpoaotepévoug(?) Tovg eig Adoywv ktijotv omovdalo-
VTOG, TIEUTIEL YE TODTOV WG adTNV Jenoopevoy UIEP MV 1) Xpeia- €l YOOV KeVAiG €K TaOTNG
un xepotv €€ENBoL, loetal pev kai 0 igpedg TV XapLy kai Tag ovvhBelg OTEp AVTAG dva-
TEpyeL Atag Tpog Beov- dpeivetan 8¢ kai 0e0G av Ty 00 WKpaig AvTIOOTEDLY, aig del TOVG
elg Opo@LAOVG évdetkvuévoug xpnototnta Se§lodtat:+

[f. 183v] [5.] + Tod adtod mpdg TOV BovAikdv

+ OU1e TOALG € BpovG Slakelpévn, oUT ApeTHG eig Vyog dvip dvaPePniag apavig €0t
Kal aBéatog: AN doov v 10 AavBdavely @M@V DTTOGTEAAOLTO, TOCODTO AAUTPOTEPOG
avagaivetal Toig Op@oyv- 60ev kai 1 Aapmpdtng 1| of kv AavBaverv fovAopevog éav-
TOV 0VOTEAANG, AvaknpUTTEL 0OV TRG YUXAG THV €DYEVELAV- Kal HAPTLG TOV elpnpuévwy, O
TIapA TAVTWYV €iG 0€ TEPL TO Aivelov dOTL YEVOUEVOG EMALVOG: TV HEV TNV TG OWwPpO-
o0VNG TEPLOVTiaY AVELPNUOVVTWYV- TOV 8¢ TG MPAOTNTOG Kal TV AAAWY dAANG TV
eE€WV- TTEPLOOOTEPOV OE TNV TAG TTPOG TOVG TTEVNTAG £VTOLiag @ 81| HAALoTA TOV AMAVTWY
nAéov Be0g Bepamevetal: Sid TadTa TAVTA Kal EVTUYETV 00V TR eDyeveia porpnat: ToD
Katpod 8¢ obmw pot TPOG TOVTO CUUTPATTOVTOG OVK EVETUXOV: HeTd 08 TV dANWV OV
KékTnoat dyabav dtimep kal TOV PiPAwv ovk OAiyag Exelg TG XPNOIHWTATOVS AKKOA
OV NIV o0 petpia xpeia, Téwg & odv dfloduev oov TNy eOA&Petay, drooteilat UiV Ta
Baothikd kekAnpéva oxeddapia. kai i fovhoto €mi Tfig avThg flépag TadTa TaA TTpog o€
AmomépyopeV:+
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Lam. 1. Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Plut. 59.35, f. 39.
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Lam. 3. Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Plut. 59.35, f. 23.
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Lam. 4. Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Plut. 59.35, f. 59v.
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Lam. 5. Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Plut. 59.35, f. 152.
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Lam. 6. Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Plut. 59.35, f. 178.
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