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La presente obra constituye una aportacion radical y profundamente original, que
propone el estudio de la Linglistica contrastiva y la traduccién desde los
planteamientos bioldgicos surgidos de la teoria de la enaccién (Varela, Thompson y I N
Rosch 1991). Segun esta escuela, de raigambre bioldgica y neuroldgica, “la cognicién no o i
es la representacion de un mundo pre-dado por una mente pre-dada sino mas bien el
advenimiento conjunto [enactment] de un mundo y una mente a partir de la historia de
las diversas acciones que realiza un ser en el mundo” (Fontineau-Brémond 2017). Este
enfoque se ha aplicado al lenguaje desde la escuela francesa, muy influida por la
herencia de Guillaume (por ejemplo, Bottineau 2008), y ha llegado a Esparia de la mano

El espadal en coDtrasts con oras lenguas
v

n mdtodo enactive

del propio Lépez Garcia (Lopez Garcia y Jorques 2017, entre otros). Es desde esta dptica
desde la que el autor resefiado define el sentido como “un fendmeno emergente, que aiseamisicana s

nace de una sucesién de operaciones y no reside en ninguna de las palabras que
componen una frase” (Lopez Garcia, op. cit. p. 45).

Acierta Lépez Garcia al ver la adecuacidn del enfoque enactivo para cuestiones tan complejas como la construccion
de sentido en lenguas contrastivamente distantes y en la traduccion, un proceso cuyas implicaciones bioldgicas a
menudo no se tienen en cuenta en la linglistica. Sin embargo, el traductor se dirige a unos receptores que no estan
presentes en el momento de habla y que nunca podran ser emisores, unos hechos suficientemente contundentes
biolégicamente como para que se les preste la debida atencién desde una lingtiistica de talante interdisciplinar.

En lo siguiente comentaré brevemente cada uno de los capitulos en que se divide la obra intercalando algunas
apreciaciones. Ya desde el primer capitulo, “El contraste de lenguas en el candelero”, se destaca el papel performativo
de las gramaticas contrastivas a causa de la necesidad de entendimiento propiciada por las guerras mundiales dentro
de la escena socio-politica internacional.

En el segundo capitulo, “La gramatica de L2 no es deficiente, sino diferente”, se aborda el tema de la comparacion
de usuarios nativos y no nativos de una segunda lengua, poniendo en primer plano una oposicidon con implicaciones
bioldgicas, culturales y lingdisticas. Se parte del hecho de que en el siglo XXl los hablantes de una lengua no son solo los
nativos. Por ello, se insiste en la necesidad de hallar un mecanismo que pueda oponer la conciencia metalinglistica
plena del nativo a la vacilante del aprendiz. Para Lopez Garcia, este puede producir numerosos enunciados, pero posee
unos filtros de variacién como oyente que son inferiores a los del nativo, posiblemente por carecer de los mecanismos
de automatizacién que se logran en el periodo de adquisicién de la lengua y se hallan en el sistema limbico. En cambio,
no tiene problema con los mecanismos realizativos, que son en gran medida intencionales y presentan ubicaciones
corticales. Si bien la argumentacion del autor es clara, cabe plantearse hasta qué punto y en qué circunstancias los
aprendices de L2 son menos competentes en la escucha que en la produccién. En mi opinién es esta una cuestién
compleja en la que intervienen muchos factores y que plantea un problema de investigacién controvertido.

Por otro lado, Lopez Garcia remite a los trabajos neurolingliisticos que demuestran el tratamiento cortical de las
clases abiertas de lexemas, almacenadas en la memoria episddica, frente al tratamiento cortico-estratal de los esquemas
sintacticos asociados a reglas y que suponen una planificacién del discurso.
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El autor plantea la existencia de tipos de comportamiento gramatical menos ligados al sistema limbico y mas
relacionados con la corteza. En ese sentido habla de las funciones ejecutivas, procesos que suelen ser conscientes y
entre los que destacan atencion, memoria e intencionalidad, en lo referente al lenguaje. Estas funciones son patrimonio
de los hablantes de cualquier lengua y son compartidas con el mismo grado de dominio por usuarios de L1y L2 (a través
del uso de su L1).

Por todo esto la propuesta del autor es la de una gramética adecuada a la conciencia metalingtiistica del nativo y
respetuosa con las necesidades del aprendiz de L2. Dicha gramatica se organiza en tres componentes, que se
corresponden con las funciones indicadas. Asi, la gramatica comunicativa se corresponde con la intencidn, la cognitiva
con la atencion y la Iéxica con la memoria.

El tercer capitulo, “Distancia entre lenguas”, se dedica a dicho concepto, sefialando su dependencia de niveles
concretos. En opinién de Lopez Garcia traducir un texto es un acto comunicativo continuo. En ese sentido, el salto que
supone la traduccién depende de la distancia y Angel Lopez lo compara metaféricamente con los tipos de espacios.
También compara las etapas de la visidn con el reconocimiento léxico, gramatical y pragmatico. Son intuiciones que
captan la relacién entre lo visual y lo linglistico, y en las que vale la pena profundizar desde una perspectiva
neurolingtistica.

El siguiente capitulo, “La Enaccidn: Un nuevo modelo”, introduce el modelo tedrico de la enaccién, al que hemos
aludido al principio de la resefia. Aplicdndolo a la traduccién el autor sefiala que, si el sentido es algo sin existencia previa,
algo que se construye, tan legitimo es el sentido que pueda construir un hablante de L1 como un hablante de L2.
Ademas, los sentidos que construye el traductor no estan tan cercanos a lo que el receptor capta como sucede en una
L1.

El quinto capitulo, “Figuras y fondos: La Gestalt”, presenta la teoria de la Gestalt como un enaccionismo avant la
lettre para la lingtliistica, pues las leyes gestalticas en su aplicacion al lenguaje hacen que este dependa de los hablantes
al igual que la percepcidn visual depende del ser que percibe.

También se indica que determinados idiomas lenguajean preferentemente en un nivel frente a los demas. Por
ejemplo, el chino prefiere el nivel comunicativo, las lenguas indoeuropeas el nivel cognitivo y los idiomas semiticos el
nivel léxico.

La idea del lenguajear implica que los cuerpos configuran el mundo circundante al mismo tiempo que son
configurados por él. Ello abre la posibilidad de que las relaciones entre situacion y discurso, contexto y texto varien
mucho en las distintas lenguas. En ese sentido el autor se centra en recordar que en un planteamiento enactivo el
lenguaje no esta dado, sino que se hace y se rehace continuamente

En principio son posibles todos los matices imaginables entre la extrema dependencia situacional y la extrema
marcacion discursiva. En ese sentido, Lépez Garcia propone una tipologia enactiva de posibilidades comunicativas en las
lenguas, asumiendo que existe una relacidn dialéctica entre discurso y situacion, la cual puede articularse de tres
maneras, segun que constituyamos en figura a la situacion, al discurso, o a ambos.
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Partiendo de dicha tipologia, en los capitulos seis, siete y ocho (titulados respectivamente “Bosquejo de gramatica
Comunicativa: La intencién planificadora”, “Bosquejo de gramatica Cognitiva: La atencidon” y “Bosquejo de gramatica
|éxica: La memoria”) se plantean bosquejos de gramaticas comunicativa, cognitiva y léxica. Estas se basarian
respectivamente en un predominio de la intencién, de la atencidn, o de la memoria. En el primer caso estariamos ante
las lenguas contextuales, como el chino, en el segundo caso, ante las lenguas textuales, como el espafiiol, y en el tercero,
antes las lenguas radicales, como el arabe.

Asumiendo que la gramatica se ha hecho siempre desde el orden gramatical, el autor se pregunta si tiene sentido
seguir privilegiando en contrastiva el orden gramatical sobre el natural, ya que aprendemos otras lenguas
fundamentalmente para hacer cosas con ellas mediante la enunciacién.

Siguiendo estas consideraciones, el estudio cientifico de la lengua se puede organizar atendiendo a la prioridad de la
enunciacién (orden natural) o a la del enunciado (orden gramatical) y el autor hace una propuesta respetuosa con estos
parametros, acordes a la tipologia propuesta.

En su opinidn, un acercamiento de este tipo es mds adecuado para resolver las dificultades de los aprendices de L2
gue, partiendo de una lengua materna con pardmetros mas o menos cognitivos o comunicativos, se plantean el estudio
de una lengua del tipo opuesto.

En dichos capitulos el autor propone herramientas para tratar una lengua de cada uno de los grupos tipoldgicos
propuestos, el chino, como ejemplo de lengua que privilegia el aspecto comunicativo, el espafiol, como ejemplo de
lengua que privilegia el aspecto cognitivo, y el arabe, como ejemplo de lengua cuyo ejemplo rector es la gramatica léxica
y cuyo léxico en su conjunto se organizaria como un sistema autopoiético.

Este sugestivo acercamiento plantea preguntas dificiles de responder hoy en dia. ¢Hasta qué punto el concepto de
autopoiesis (Maturana y Varela 1973) se puede aplicar mas alla de las moléculas? Es cierto que se ha aplicado en
Sociolingtistica (Arnold et al. 2011) y ahora en Lingtiistica, pero ¢hasta qué punto cabe hacerlo? ¢ Hasta qué punto las
lenguas como el drabe tienen un basamento Iéxico y/o gramatical? ¢ Hasta qué punto ciertas lenguas dependen mas del
contexto que otras? ¢En qué aspectos lo hacen? ¢Qué relacion existe entre las herramientas de analisis linglistico
propuestas y las distintas lenguas?

Ya en el noveno capitulo, “Traduccidn enactiva”, LOpez Garcia se centra en la traduccién enactiva. El autor sefiala
gue en traduccién se pierde la reversibilidad entre hablante y oyente. Ante un hecho tan determinante, cabe plantearse
coémo se aplica la creatividad del proceso enactivo con el acto de traducir. Para Lépez Garcia el procedimiento consiste
en combinar los requisitos culturales y situacionales que plantea el mundo con los requisitos formales que permite cada
sistema linguistico.

En el capitulo décimo, “Conclusiones”, el autor cierra la obra con unas lineas maestras derivadas del enfoque
neurolingtiistico y de la perspectiva enaccionista. En su opinién las palabras forman un inventario abierto que esta
continuamente en trance de cambiar porque se estructura en redes de mundo pequefio de la memoria ubicada en el
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cortex. Por su parte, los paradigmas gramaticales forman inventarios cerrados almacenados en la memoria implicita del
sistema limbico.

Por esa razon, las palabras responden a comportamientos voluntarios mientras que los paradigmas responden a
automatismos. Y es precisamente en el nivel de los esquemas donde se ha hecho un contraste sistematico.

El problema en Lingliistica contrastiva es como compaginar el contraste, diferencia de lenguas, con la similitud que
su proceso de comparacién presupone. Para el autor, una Lingtistica contrastiva es el resultado provisional y efimero
del proceso de lenguajear que transita entre dos lenguas Ay B, entre dos conductas, la linglistica y la metalingtiistica, y
entre varios niveles de abstraccion, el gestaltico, el cognitivo-funcional y el verbal.

En suma, una obra sugerente y ambiciosa, que plantea una nueva tipologia lingtiistica partiendo de las relaciones
entre enunciacién y enunciado, asi como un acercamiento bioldgico al acto de comunicacion y al proceso traductor.
Estamos ante un libro que invita a pensar, que abre nuevas perspectivas, que hace replantearse las certezas, mirar las
cosas de una manera distinta a como siempre se ha hecho.

Y ademas es una propuesta coherente con la obra previa a la etapa enaccionista del autor, o sea coherente con el
enaccionismo avant la lettre que supone toda la trayectoria de Lopez Garcia. No solo por el enfoque perceptivo con que
ha estudiado el lenguaje, sino también porque siempre se ha preocupado por el doblete enunciacién-enunciado, por
ejemplo. No hay mas que mirar la Gramdtica del espafiol (Lopez Garcia 1994-1998), y el tratamiento de los temas que
tienen un correlato biolégico (como la concepcion del tiempo o de los eventos), o una interpretacion pragmatica.

Maria Amparo Montaner Montava
Maria.a.montaner@uv.es

Universitat de Valéncia
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