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Resumen

Desde el ingreso de las RepuUblicas Balticas en la Union Europea en 2004, el interés de sus ciudadanos por la
lengua espafiola no ha dejado de aumentar. En las principales ciudades de Lituania, por ejemplo, el espafiol se ha
convertido en la segunda lengua extranjera en educacion secundaria, proliferando también su estudio en
universidades y escuelas de idiomas. Este significativo aumento de aprendientes de esparfiol requiere de estudios
especificos que describan el proceso de aprendizaje y los componentes lingiisticos de mas dificil adquisicion para
los alumnos lituanos.

El presente trabajo describe y analiza las desviaciones fonéticas y ortograficas de 88 hablantes nativos de lengua
lituana repartidos a lo largo de los seis niveles del MCER a través de un corpus de 33.206 producciones orales y
24.771 escritas, obtenido con la aplicacion de pruebas basadas en el Plan Curricular del Instituto Cervantes para
cada uno de los niveles. Los resultados han revelado el alto impacto de la lengua escrita en los errores de
pronunciacion, ya que la disimetria de los alfabetos lituano y espafiol en la representacién de diversos fonemas
resulta un factor clave en los errores ortograficos y fonéticos.

Palabras clave: ELE, anélisis de errores, lituano, fonética, ortografia.

Abstract

Since the Baltic republics joined the European Union in 2004, their citizens have shown an increasing interest in
learning Spanish. In the main cities of Lithuania, for example, Spanish has become the second largest foreign
language in secondary education and its study in universities and language schools has proliferated. This
significant increase in Spanish learners requires specific studies that describe their learning process and the most
difficult linguistic components for Lithuanian students to acquire.

The present study describes and analyses the phonetic and spelling deviations in Spanish of 88 native speakers of
the Lithuanian language distributed throughout the six levels of the CEFR. The corpus of 33,206 oral and 24,771
written productions was obtained through the application of tests based on the Curricular Plan of the Instituto
Cervantes for each of the levels. Results have revealed the high impact of written language on pronunciation
mistakes, as the dissymmetry between the Lithuanian and Spanish alphabets in the representation of various
phonemes has proved to be a key factor in spelling and phonetic errors.

Key Words: Communicative Spanish as a Foreign Language, error analysis; Lithuanian; phonetics; orthography.
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1. INTRODUCCION

El interés por el estudio de la lengua espafiola no ha dejado de aumentar en el mundo. Segun datos del
Instituto Cervantes, en 2020 eran mas de veintidos millones las personas inmersas en el aprendizaje del
espanol (Instituto Cervantes, 2020: 5). En Europa, los paises de habla inglesa perciben el aprendizaje
de la lengua espafiola como el que més potencial ofrece de cara al futuro (Long et al., 2020). En el resto
de paises del continente, el inglés es primera lengua extrajera en un 97,3%, mientras que el frances, el
aleman y el espafiol, en ese orden de preferencia, son las segundas lenguas extranjeras por excelencia,
con una prevalencia diferente en cada pais, determinada, en gran medida, por las inercias institucionales
asentadas en las politicas de promocién del multilingismo (European Commission, 2017: 14).

En 2004, la ampliacién del nimero de paises integrados en la Unién Europea, con la incorporacion,
entre otros, de las llamadas Republicas Balticas (Estonia, Letonia y Lituania), acrecentd el interés de
estos paises por las lenguas mas estudiadas en otros Estados Miembros. De entre ellas, el espafiol ha
pasado de ser una lengua lejana y casi desconocida en estos paises, a ser elegida por jévenes de entre 15
y 30 afios como una de las lenguas que despiertan interés por su estudio. Mas de un 30% de los jovenes
estonios la eligen como primera opcion, mientras que casi el mismo porcentaje de lituanos y letones la
eligen como la segunda y la tercera, respectivamente (Instituto Cervantes, 2019: 27).

En el caso concreto de Lituania, el espafiol como lengua extranjera se ha ido extendiendo durante
las dos ultimas décadas, especialmente desde la apertura de la Embajada de Espafia en Vilna (Murcia
Soriano, 2006). A partir de ese momento se inaugur6 una nueva etapa para la presencia de la cultura
espafiola y para la ensefianza de Espafiol como Lengua Extranjera (ELE) en Lituania, tal y como
manifiesta el establecimiento del Convenio de Cooperacién Educativa, Cultural y Cientifica entre
Espafia y Lituania (2004-2008) para la formacion de profesores de espafiol en Lituania. Desde entonces,
el nimero de estudiantes de espafiol en el pais ha ido aumentando hasta convertirse en la segunda lengua
extranjera en educacién secundaria en las ciudades mas grandes del pais, Vilna, Kaunas y Klaipeda,
proliferando su estudio también a nivel universitario (Savickiené et al., 2018). Las razones de este auge
del espafiol son diversas y se deben no solo a la incorporacién de Lituania a la UE, sino también a otros
factores como la migracion de lituanos a los paises de habla hispana, la popularidad de Espafia como
destino turistico, la aficion a las telenovelas latinoamericanas, y la demanda del mercado laboral (Plaza
Velasco et al., 2017; Savickiené et al. 2018).

El creciente estudio del espafiol en Lituania necesita investigaciones que definan las caracteristicas
especificas de este grupo de aprendientes, y sirvan de base para la respuesta didactica a sus necesidades.
Para alcanzar este objetivo, parece esencial determinar, en primer lugar, los rasgos y el desarrollo del
sistema linguiistico del espafiol® que presentan los aprendientes lituanos. En este sentido, el analisis de
la de sistemas linglisticos no nativos, nacidos de la evolucion de los marcos teéricos del Analisis
Contrastivo (Fries, 1945; Lado, 1957; Weinreich, 1953), el Andlisis de Errores (Corder, 1967, 1973) y
la Teoria de la Interlengua (Selinker, 1969, 1972) han demostrado ser Utiles para detectar aquellos
componentes de especial dificultad en el aprendizaje de segundas lenguas. En efecto, la descripcion y
clasificacion de errores, en diferentes niveles de competencia lingiistica, nos permite distinguir entre

! Esta investigacion tomé como referente la variante septentrional del castellano. No obstante, solo se consideraron errores
como desviaciones del sistema lingtistico del espafiol aquellas formas no conocidas por ninguna de sus variantes.
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desviaciones intralinguales o de desarrollo que surgen por una exposicion limitada a la lengua y son,
por tanto, transitorias, de aquellas interlinguales que suelen originarse por disimetrias entre la lengua
maternay la lengua extranjera y pueden fosilizarse (Richards, 1974). Ademas, el analisis de la evolucion
del sistema interlingiistico nos permite identificar recursos, tales como la generalizacion de reglas
linguisticas o la transferencia desde otro sistema linglistico, para la construccion de la lengua extranjera
(Pinilla Gomez, 1997). La descripcion de estas estrategias asi como el analisis de errores en la evolucion
de la interlengua contribuyen a construir respuestas educativas especializadas.

En el caso especifico del espafiol, los estudios de interlengua no han parado de desarrollarse en
los dltimos treinta afios, analizando componentes lingisticos especificos (ej. Yun, 2016; Nausica y
Sanchez, 2020) o sistemas completos en corpus escritos (ej. Ferndndez Lopez, 1991) y orales (gj.
Campillos Llanos, 2012). A través de estos trabajos se ha definido, de manera mas o menos completa,
la interlengua espafiola de aprendientes con lenguas maternas de diferentes familias linglisticas, siendo
las lenguas romances y germanicas occidentales las que acumulan mas estudios en este campo (Sanchez
Iglesias, 2009). Los estudios en lenguas balticas orientales siguen siendo muy escasos, contando solo
con seis estudios parciales de interlengua espafiola, tres en leton (Maldonado Martinez, 2013; Diaz-
Mendoza, 2015; Llamas Sevilla, 2020) y tres en lituano (Rascon Caballero, 2012, 2013; Llamas Sevilla
y Derukaite, 2018).

En concreto, los trabajos sobre la interlengua espafiola de hablantes lituanos no presentan la
evolucion del sistema ya que no recogen los seis niveles del MCER? ni se ocupan de los dominios
fonético y ortografico. En general, los trabajos centrados en estas dos areas son poco comunes ya que la
mayor dificultad en la recogida y clasificacion de muestras orales hace que los estudios de fonética sean
escasos (ej. Carranza, 2012; Sveinsdottir, 2013; Escamilla Ochoa, 2018) y, en ocasiones, se clasifiquen
los errores ortograficos en corpus escritos como errores fonéticos.

A nivel fonético, los errores mas frecuentes tienen que ver con la dificultad en la articulacion de
los fonemas de /r/, 16/ y Ixy la neutralizacion de oclusivas sordas y sonoras (Llamas Sevilla, 2020).
Este fendmeno es frecuente en hablantes con L1, como el finlandés, en la que la distincién de la
sonoridad en oclusivas dentales es parcial o totalmente desconocida, escribiéndose, por ejemplo,
“graneo™® por craneo y y glueca* por clueca” (Pakarinen, 2016), y se da incluso en ciertas variantes de
esparfiol, como aquel de zonas de Colombia en contacto con el embera, de la Costa Pacifica, familia
lingtiistica chocd (Rodriguez Cadena, 2008: 146), por ejemplo “se escribe dierra, en vez de tierra”
(Romero Loaiza et al., 2008, p. 102). Del mismo modo, algunas desviaciones vocalicas del espafiol
normativo (falta de oposicidn entre vocales de apertura cercana, reduccion de diptongos a vocal simple;
conversion de hiato en diptongo) que se presentan en algunos estadios de la interlengua espafiola de
hablantes no nativos son conocidas también en variantes del espafiol en contacto con algunas lenguas
amerindias (Aleza Izquierdo, 2010).

2 El Marco ComUin de Referencia Europeo establece seis niveles para determinar la competencia lingiiistica del hablante no
nativo (Usuario Basico: A1y A2; Usuario Independiente: B1y B2; Usuario Independiente: C1y C2). Un estudio completo de
la evolucién del sistema linglistico no nativo deberia incluir todos los niveles del MCER para analizar su desarrollo del nivel
principiante al avanzado.

3 Seguimos el Alfabeto Fonético Internacional (AFI).
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En lo referente a la escritura, las investigaciones de interlengua no se han centrado en el dominio
ortogréafico por razones relacionadas tanto con el propio andlisis del error como con las estrategias para
su superacién. Por un lado, la mayoria de las investigaciones de interlengua se han basado Unicamente
en corpus escritos, dada la mayor complejidad que supone tanto la recogida de datos con entrevistas
orales, como la transcripcion de la cadena hablada para su analisis (cf. Recalde Fernandez & Vazquez
Rozas, 2009). En este tipo de investigaciones con pruebas escritas, la ortografia no ha recibido un
analisis propio sino que se ha considerado parcial (Fernandez Lopez, 1991) o totalmente (Pakarinen,
2016) un instrumento para el analisis de la fonética (por ejemplo, si un aprendiente escribia “pero” en
lugar de “perro”, se analizaba como un error fonético que respondia a la ausencia del fonema /r/ en la
lengua nativa del alumno.

Por otro, se considera que hablantes nativos y no nativos presentan errores ortograficos similares
gue pueden superarse con el mismo tipo de estrategias y, por tanto, no necesitan del desarrollo de
pedagogias especificas para aprendientes de LE. Esta asuncién hace que los trabajos sobre ELE y
ortografia sean muy escasos (aproximacion general cf. Diez Plaza, 2010; analisis de errores cf. Sanchez
Jiménez (2006); didactica, cf. Tena Tena, 1998; 1999; Sanchez Jiménez, 2009; 2010; evaluacion, cf.
Diez Plaza, 2017).

Efectivamente, los errores de ortografia que presentan mas persistencia son comunes a hablantes
nativos y no nativos (Diez Plaza, 2010) y son aquellos relacionados con la falta de correspondencia
exacta entre grafemas y fonemas (por ejemplo, representacion de fonemas por méas de un grafema: /b/:
b/v (*vola); /y/: g/j (*coje); /j/: ylll (*llema), en zonas yeistas; /6/: z/c+eli (*zima) y, en zonas con
seseo, /s/: z/c+elil (*sierto), grafemas representando mas de un fonema: /k/: k, ¢+ a/o/u (*komo) o grafias
sin produccion a nivel fonético (h) (*aber) y el uso de convenciones ortograficas como las tildes o el
empleo de mayusculas y minasculas. Sin embargo, también hay errores propios de aprendientes de
lenguas extranjeras, originados por diferencias en ambas lenguas en la representacion grafica de los
fonemas compartidos, las convenciones ortograficas o la representacion de las desviaciones fonéticas
propias de hablantes de L2 (Sanchez Jiménez, 2006). Asi, por ejemplo, los aprendientes lituanos
transfieren al espafiol el uso del guién con funcion de dos puntos (*Pero un tema siempre me ha
interesado muchisimo — las viejas civilizaciones de América) el no uso del signo de apertura de pregunta
0 exclamacion (*Que pasa despues de la muerte?) o la mayuscula en el pronombre “tG”, en los usos en
que su lengua lo utiliza (Llamas Sevilla, 2020).

Se hace necesario, por tanto, desarrollar estudios de interlengua que permitan distinguir errores
fonéticos y ortograficos, describiendo la interaccion entre los mismos. Este tipo de investigaciones
deben realizarse sobre corpus tanto orales como escritos y son especialmente relevantes en aquellas
interlenguas que han recibido escasos estudios especificos, como ocurre con las lenguas balticas
(Sanchez Iglesias, 2009).

El presente trabajo, realizado sobre 33.206 palabras en producciones orales y 24.771 en
producciones escritas de 88 aprendientes, presenta la primera descripcion fonética y ortografica de la
interlengua espafiola con L1 lituano. El andlisis de este corpus, que comprende todos los niveles del
MCER, se ha realizado a través de una descripcion linguistica del error que ha permitido, no solo
establecer hipdtesis sobre las causas, sino también estudiar su desarrollo desde el nivel debutante al
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avanzado Yy el grado de fosilizacion de diferentes desviaciones lingiisticas, permitiéndonos identificar
si es necesario crear métodos y materiales especificos para este grupo de aprendientes.

2. ANALISIS COMPARATIVO DE LOS SISTEMAS FONETICO Y ORTOGRAFICO EN
ESPANOL Y LITUANO

Antes de llevar a cabo el andlisis de errores, se procedid a realizar un estudio comparativo de los sistemas
fonético y ortografico en ambas lenguas.

Cabe destacar como diferencia relevante la mayor tendencia del lituano frente al espafiol a una
relacién univoca entre grafemas y fonemas.

2.1. Vocales

En la siguiente tabla se muestra la correspondencia grafema-fonema en espafiol y lituano.

Grafemas Espafiol Lituano

a a a
3 - a:
€ e €
¢ - €
é - e
i i i
i - i
y i i
(] 0 (o]
u u u
u - u
u - u

Tabla 1. Correspondencia entre grafemas y fonemas vocalicos en espafiol y lituano

No se han de confundir los signos diacriticos usados en las vocales en las lenguas balticas orientales
con acentos gréaficos, ya que estas desconocen el uso de la tilde. La colita u ogénec empleado en lituano
en g, ¢, j, y; el caron utilizado en g, ¢, 7, en letdn, y en i, tanto en lituano como en letén; y el punto en ¢,
en lituano, no indican que la silaba en la que se presentan sea tonica, sino que amplian la duracion de la
vocal correspondiente.

De esta tabla se extraen las siguientes conclusiones:
a) El catalogo de fonemas vocalicos lituano incluye, ademas de los que encontramos en espafiol,
los fonemas /a./, /e/, /e:/, /e:/, /i:/, y IU:l.
b) Larepresentacion grafica de los fonemas vocales incluye “g”, “¢”, “¢”, “j”, “y”, “0”, ademas de

99 66,90 GEI9% GC 9% CC 9 GCL Y

los seis grafemas utilizados en espaiiol: “a”, “e”, “i”, “0”, “u”, “y”.
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2.2. Consonantes

Pasamos a comparar la relacién grafema-fonema en los sistemas consonanticos del espafiol y el lituano.

Grafemas Espafiol Lituano

b b b
c 0 ts
k
¢ - )
ch ] X
d d d
f f f
g g g
X
gu g -
h Y
J X j
k k k
| | |
Il K -
m m m
n n n
i n -
p p p
qu k -
r r r
f
rr iy -
S S
§ - J
t t t
v b v
w w -
X ks -
y J -
z 0 z
z - 3

Tabla 2. Correspondencia entre grafemas y fonemas consonanticos en espafiol y lituano
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El cardn o articircunflejo, de origen checo, que encontramos incorporado en la ortografia del lituano
en ¢ s, z, indica la palatalizacion de la consonante, caracteristica que que comparte con la escritura

letona.

En esta comparativa se observa que:

c)

d)

f)

9)

h)

El catdlogo de fonemas consonanticos lituano incluye /ts/, /y/, /f/, /v/, /zl, I3/, ausentes en el
catélogo espafiol.

El catdlogo de fonemas consonanticos espafiol incluye /6/, /A/, /n/, /¥/, /wl, ausentes en el
catélogo lituano.

La lengua lituana utiliza los grafemas “¢”, “§”, y “z”, desconocidos en el sistema espafiol.

La lengua espafola utiliza los grafemas y digrafos “gu”, “11”, “4”, “q” y “rr”, ausentes en el
sistema lituano.

La correspondencia entre grafemas consonanticos y fonemas es univoca y coincidente en todas

99 €699 G690 69

sus opciones en las dos lenguas solo en los grafemas “b”, “d”, “f”, “k”, “I”, “m”, “n”, “p”, “s
y “t”.

Que en espafiol los grafemas “c”, “g” y “r” se utilizan para representar mas de un fonema,
mientras que en lituano ningln grafema consonantico representa méas de un sonido.

Que los fonemas espafoles /b/, 16/, /k/, /g/, /x/, /t/, pueden estar representados por mas de un
grafema o digrafo diferentes, mientras que en lituano a cada fonema consonéntico corresponde
un unico grafema o digrafo.

2.3. Signos de puntuacién

Por lo general, los signos de puntuacion son los mismos y se utilizan del mismo modo en espafiol y
lituano, con las siguientes diferencias:

a)

b)

d)

Interrogacidn: el signo de apertura de interrogacion presente en la lengua espafiola no existe en
lituano.

Exclamacion: el signo de apertura de exclamacion presente en la lengua espafiola no existe en
lituano.

Comillas: mientras que en espafiol las comillas de apertura y de cierre se colocan en la parte
superior de las palabras que comprenden (“...”), las de apertura tienen una colocacioén baja
(5,...”) en lituano.

Raya: en lituano sustituye al verbo copulativo biti cuando este se omite: Ji yra protinga = Ji —
protinga (Ella es inteligente).

2.4. Uso de mayusculas

Las reglas del uso de mayusculas coinciden en lituano coinciden con el sistema espafiol, con la siguiente
salvedad: en lituano los pronombres de segunda persona, y los posesivos relacionados con ellos, se

escriben con mayuscula cuando se emplean en cartas y otros tipos de correspondencia.
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2.5. Acentuacion

Tanto en espanol como en lituano la silaba tonica puede adoptar cualquier posicion. Pese a ello, sola el
espaiiol recurre al signo diacritico y reglado de la tilde para marcar en su registro escrito la silaba tonica.
Ademas, la tilde en espanol puede también cumplir una funcion semantica, para distinguir palabras que
comparten significante pero no significado. Nada de esto sucede en las lenguas balticas orientales,
carentes de un sistema de acentuacion escrito, que, si bien en letén no es del todo necesario por su
regularidad tonal, en lituano exige el conocimiento previo de la acentuacion de una palabra por parte del
lector.

3. METODOS
3.1. Participantes

En el estudio han participado 88 nativos de lengua lituana, aprendientes de espariol, que realizaron
pruebas orales y escritas de espafiol en los siguientes centros de estudio: Universidad de Klaipeda,
Universidad Tecnologica de Kaunas, Instituto de Educacion Secundaria Azuolyno, y Academia Viva
Vilnius.

El nivel de conocimiento de la lengua espafiola, de acuerdo con el MCER, considerado para cada
sujeto fue indicado por las instituciones colaboradoras. En el caso de los sujetos que realizaron las
pruebas de manera independiente a dichas instituciones, el nivel considerado fue el de la maxima
certificacion obtenida en pruebas oficiales. Se procurd que la muestra de sujetos se distribuyera a lo
largo de los seis niveles del MCER con el objetivo de analizar la presencia de desviaciones en los
distintos grados de competencia y su evolucion.

El hecho de que muchos alumnos que comienzan el estudio de una L2 no continden hasta los niveles
de usuario competente unido a que la oferta de ensefianza de ELE se haya extendido y consolidado en
los paises bélticos recientemente (Murcia Soriano, 2006; Ledn Manzanero, 2017), explica que los
participantes de los niveles Al a B1 (58) fueran casi el doble que aquellos en los niveles B2 a C2 (30).
Por otro lado, la franja de edad mayoritaria entre los participantes (jovenes adultos de 18 a 30 afios) se
debe tanto a la, ya sefialada, reciente difusion de las clases de espafiol en Lituania, como a la condicién
de estudiantes universitarios de la mayoria de los participantes.

Nivel MCER Hombres % Mujeres % NS/NC % Total
Al 7 30,43 16 69,56 23
A2 6 28,57 15 71,42 21
B1 3 21,42 10 71,42 1 7,14 14
B2 1 10,00 9 90,00 10
C1 2 22,22 7 77,77 9
Cc2 1 9,09 10 90,90 11

Tabla 3. Distribucién de sujetos por nivel de ELE y sexo
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Tramo de edad 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 NS/NC

% sujetos 21,59 30,68 12,50 18,18 4,54 1,13 11,36

Tabla 2. Distribucion relativa de sujetos por tramos de edad expresada en afios

Asimismo, se considerd el conocimiento de otras lenguas ya que las transferencias pueden
producirse tanto de la lengua materna como de otra L2, especialmente, cuando la competencia en ésta
es alta (Martinez Adrian, 2004):

L2 Al A2 Bl B2 C1 C2
Aleman 2 5 2 2 1

Catalan 1

Francés 2 2 3 1

Inglés 3 4 5 25 27 9
Italiano 1 1

Noruego 1 1

Polaco 1 1

Ruso 10 8 5 5 8 6
Sueco 1

Tabla 4. Namero de sujetos con conocimiento de otras L2 por niveles del MCER
3.2. Pruebas

Se disefiaron seis pruebas escritas y seis pruebas orales, basadas en las especificaciones ofrecidas en el
Plan Curricular del Instituto Cervantes. Niveles de referencia para el espafiol (Instituto Cervantes,
2006) y en las concreciones de contenido y de extension de las tareas establecidas en las guias de examen
de Diplomas de Espafiol como Lengua Extranjera, DELE, (Instituto Cervantes, 2014) para cada uno de
los 6 niveles del MCER.

Los datos se recogieron durante los meses de junio a diciembre de 2019. Los participantes fueron
informados, con anterioridad, de que se solicitaba su participacion en un estudio sobre el espafiol de
hablantes lituanos, informéandoles de las caracteristicas de la prueba y dieron su consentimiento.

Las pruebas escritas en papel se realizaron en el aula y durante el tiempo habitual de las clases de
espafiol que tomaban los participantes en sus respectivos centros. Los participantes rellenaban, primero,
un formulario con sus datos personales, afios de estudio de espafiol, nivel que estaba estudiando y
diploma obtenido en la lengua, si procedia. Posteriormente, se repartian las pruebas y se informaba del
tiempo de la prueba asi como de las limitaciones en cuanto al espacio o nimero de palabras (cf. tabla
4). Ningun material de consulta podia ser utilizado y solo se permitia tener un boligrafo y un corrector
liquido en la mesa. Estas instrucciones escritas en la prueba, se escribian también en la pizarra.
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Duracion Tarea 1 Tarea 2 Tarea 3
Al 1 hora Limitado por el espacio 30-40 20-30
A2 1 hora Limitado por el espacio 70-80 70-80
B1 1.30 horas Limitado por el espacio 130-150 130-150
B2 2 horas Limitado por el espacio 150-180 150-180
C1 2 horas Limitado por el espacio 180-220 180-220
C2 2 horas Limitado por el espacio 200-250 200-250

Tabla 5. Limitacion palabras pruebas escritas

La concrecion de las tres tareas escritas se recoge en la siguiente tabla. La primera consistia en
responder por escrito a una serie de preguntas sobre un texto que habia que leer previamente. La segunda
y la tercera implicaban componer textos que respondieran a lo que se pedia en cada caso:

Nivel Tareal Tarea 2 Tarea 3
Al Tarjeta postal sobre las Escribir a una pagina web que pone Escribir un anuncio
vacaciones en contacto a personas que estudian  describiendo la vivienda que se
espafiol ofreciendo algunos datos desea poner en alquiler
personales para crear nuestro perfil
A2 Correo electrénico entre Escribir un correo electrénico a un Escribir un texto para una
dos amigos amigo contandole cdmo es el revista de viajes contando un
nuevo trabajo que se ha conseguido viaje realizado
B1 Testimonios sobre la Escribir un correo al Ayuntamiento  Escribir un articulo sobre cdmo
experiencia de organizar respondiendo a un anuncio en el eran antes y cdmo son ahora
una fiesta de cumpleafios que se invita a participar en la las reuniones y celebraciones
ofrecidos por diferentes organizacion de las fiestas de la familiares
personas ciudad, opinando sobre las del afio
anterior y proponiendo otras para
las proximas fiestas
B2 Ensayo sobre el valor Escribir una carta al director de un Escribir un articulo sobre las

artistico de los videojuegos

periodico expresando el rechazo y
las posibles consecuencias de la
subida del precio de las entradas a

los museos

actividades culturales mas
frecuentes entre los
universitarios, siguiendo los

datos ofrecidos por una gréafica
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C1 Ensayo sobre la evolucion  Escribir una carta de solicitud para  Escribir en un blog una resefia
de los planes de estudio y una beca para seguir estudios de sobre una revista
las carreras profesionales posgrado en Espafia ofrecida por

una fundacién para el desarrollo de

la cultura
C2 Ensayo sobre fe, cienciay  Escribir a un amigo que va a cerrar  Escribir un ensayo sobre lo que
tecnologia su negocio animéandole a no se habria hecho en caso de

hacerlo y proponerle alternativas haber sido Ministro de Medio

Ambiente

Tabla 6. Concrecion de tareas escritas por niveles del MCER

Las pruebas orales se realizaban tras las pruebas escritas, concretamente, al dia siguiente de
asistencia a clase del alumno. El intervalo temporal entre la prueba escrita y la oral varié de 2 a 7 dias,
dependiendo del centro. El alumno participante abandonaba el aula de clase y acompafiaba al
investigador a otra sala en el que se le recordaba que la prueba iba a ser grabada, la duracion y la
estructura de la misma. Asimismo, antes de dar comienzo, se advertia al participante de que las
respuestas no tenian por qué ser reales.

La prueba constaba de tres partes. En la primera el entrevistador, realizaba una bateria de preguntas
personales y de opinion sobre diversos temas, sin apoyo visual. En la segunda, se solicitaba al
participante describir una imagen y/o grafico, expresando su opinion sobre el tema relacionado con los
mismos. En la tercera, entrevistador y participante mantenian una conversacion sobre la informacion
previamente proporcionada. Las especificaciones para la realizacion de las entrevistas orales fueron las
siguientes:

Nivel Duracion Especificaciones

Al 5 minutos Proporcionar informacion muy bésica, mediante enunciados breves y sencillos,
sobre uno mismo y sobre el entorno inmediato: identidad, personas conocidas,
pertenencias, lugares, actividad académica o profesional, etc.

A2 10 minutos Describir, en términos sencillos, aspectos y experiencias de su vida cotidiana en
relacién con un tema concreto. Describir, de manera breve y sencilla, los elementos
de una escena de la vida cotidiana en la que se reflejan aspectos de tipo préactico:
compras, uso de medios de transporte, etc. Expresar opiniones y puntos de vista
sencillos, gustos, deseos, preferencias, planes, experiencias, sugerencias,
propuestas, etc.

B1 15 minutos Dar opinién, describir experiencias personales o hablar sobre los propios deseos
respecto a un tema o un titular.

B2 20 minutos Valorar las ventajas y desventajas de una serie de propuestas dadas para resolver

una situacién problematica, y conversar sobre sus opiniones acerca de ese tema.
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Describir una situacion a partir de una imagen y conversar brevemente sobre sus
experiencias y opiniones respecto a ese tema. Conversar a partir de un estimulo
escrito o un grafico.

C1 25 minutos Intervenir en una conversacién argumentando una postura y respondiendo de
manera fluida a preguntas, comentarios y argumentaciones contrarias de caracter
complejo. Intercambiar ideas, expresar y justificar opiniones o hacer valoraciones
con el fin de negociar y poder llegar a un acuerdo con su interlocutor.

C2 30 minutos Mantener una conversacion informal e improvisada, con intercambio de opiniones

personales, sobre una serie de titulares de prensa.

Tabla 7. Concrecidn de tareas orales por niveles del MCER*

4. ANALISIS DE DATOS

Los datos obtenidos sumaron un total de 81 pruebas escritas (24.771 palabras) y 56 orales (33.206
palabras), ya que algunos participantes no asistieron a esta prueba o no consintieron ser grabados.

Los datos orales se transcribieron usando el Alfabeto Fonético Internacional para su posterior
analisis.

Al A2 Bl B2 C1 C2 Total
Escritas 21 20 13 10 8 9 81
Orales 11 12 10 7 7 9 56

Tabla 8. Numero de pruebas escritas y orales

Al A2 B1 B2 C1 C2 Total
Escritas 2.135 4.775 3.329 5.038 4.429 5.065 24.771
Orales 1.206 2.078 3.229 3.751 8.648 14.294 33.206

Tabla 9. Nimero de palabras

Recopiladas las producciones orales y escritas, se procedio al analisis y clasificacion de los errores
presentes en nuestro corpus, siguiendo cuatro fases:

(1) Diferenciacién por tipo de produccidn (escrita u oral) y nivel (AL, A2, B1, B2, C1, C2).

4 Estos tests se basaron en las pruebas orales de los examenes de DELE. Las especificaciones son un resumen de la descripcion
de tareas en cada nivel del MCER https://examenes.cervantes.es/es/dele/examenes/al
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Esta primera division nos permitia no solo comparar la tipologia de errores escritos frente a los
orales, sino también observar el grado de permanencia del error en los diferentes niveles de la
interlengua. EIl posterior analisis del error se realizd en dos niveles: linglistico y etiolégico, con el fin
de evitar errores metodoldgicos frecuentes en los estudios de interlengua (Dulay, Burt y Krashen, 1982),
en los que no se distingue entre el tipo de error linglistico y sus causas, como ocurre, por ejemplo,
cuando se clasifica un error ortogréfico como fonético.

(2) Clasificacion y descripcion del error mediante criterios linglisticos (Nivel 1).

Para la clasificacion y descripcion linglistica, hemos seguido una adaptacion del modelo de
Fernandez Lépez (1991), afadiendo categorias fonéticas para las producciones orales. Las categorias
utilizadas en este analisis incluyen, por tanto, no solo las categorias fonética y ortografica, centro del
presente estudio, sino también la morfosintéactica y la Iéxica (cf. en anexo I).

(3) Establecimiento de hipétesis de la causa de los errores (Nivel 2).

Una vez establecida la categoria general linglistica se procedia a establecer la hip6tesis de la causa
del error que podia

(4) Analisis estadistico de los resultados.

La cuantificacion de la frecuencia del error se ha realizado contabilizando el nimero de veces que
se produce cada cien palabras. Asi, por ejemplo, un error con un valor de 1, aparece una vez cada cien
palabras, de media, en la muestra.

5. RESULTADOS

El corpus obtenido es de 24.771 palabras en las producciones escritas y 33.206 en las orales. En él
diferenciamos los errores fonéticos en las producciones orales de los ortograficos en los escritos, como
datos objetivos en ambas muestras, con independencia de que los motivos fonéticos y ortograficos
intervengan, de manera conjunta, en las causas de las desviaciones halladas y en las hip6tesis planteadas.

5.1. Errores fonéticos

En la muestra oral se han hallado un total de 1.702 errores. Su porcentaje de frecuencia, cada cien
palabras, por categoria de error y por nivel del MCER, es el que se muestra en la siguiente tabla:

Al A2 B1 B2 C1 C2

1. Vocales 041 0,09 0,09 0,04 0,01
1.1. Monoptongacién 0,25 0,03 0,03 0,01
1.2. Confusion entre sonidos vocalicos 0,16 0,09 0,06 0,01

2. Consonantes 269 251 0,79 121 137 0,68
2.1. /d/ como /t/ 0,16 0,14 0,05 0,03 0,04
2.2. /g/ como /tf/ 0,04

2.3./g/ como /y/ 0,02
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2.4. [g/ como /k/

2.5. “h muda” como /y/
2.6. “h muda” como /h/
2.7. /y/ como /g/

2.8. /y/ como /h/

2.9. /k/ como /y/

2.10. /I como /j/

2.11. /n/ como /pn/
2.12. /n/ como /n/
2.13. /8/ como //
2.14. /6/ como /s/

2.15. /6/ como /t/

2.16. /tJ/ como /f/

2.17. /r/ como /¥/

2.18. /t/ como /1/

2.19. /s/ como /6/

2.20. /j/ como /y/

2.21. [j/ como /I/

0,08
0,16
0,08

0,08
0,08
0,08
0,08
1,49
0,08

0,16
0,16

3. Valores vocalicos/consonanticos

4. Silaba ténica

0,16

0,24

0,04

0,04

0,04

0,04

1,58

0,04

0,04

0,19

0,04

0,04

0,04

0,03

0,06
0,03

0,06

0,46

0,15

0,02

0,02

0,85

0,10
0,13
0,02

0,07

0,01

0,01

1,22

0,06
0,02

0,02
0,03
0,01

0,42

0,02
0,15
0,05

0,02

5.2. Errores ortograficos

En cuanto a la muestra escrita, se han hallado un total de 3.489 errores ortograficos. Su porcentaje de
frecuencia, cada cien palabras, por categoria de error y por nivel del MCER, se muestra en la siguiente

tabla:

Tabla 10. Frecuencia de errores fonéticos

Al A2 Bl B2 C1 C2
1. Unidn/separacion de palabras 0,14 029 0,09 0,08 0,09
2. Vocales 0,10 033 0,21 0,18 0,06 0,03
2.1. Adicion 0,02 0,06
2.2. Omisién 0,02 009 0,12 0,04
2.3. Seleccion erronea 0,10 029 012 011 0,02 0,04
2.3.1. Confusion ale 0,10 0,03 0,04 0,02
2.3.2. Confusion ai 0,05 0,06
2.3.3. Confusién efi 0,05 0,17 0,03 0,06 0,04
2.3.4. Confusion e/o 0,02
2.3.6. Confusion i/u 0,02
3. Consonantes 0,76 107 045 064 0,20 0,08
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3.1. Adicion

3.2. Omisién

3.3. Seleccion errénea

3.3.1. Confusion b/v

3.3.2. Confusién c/k/q

3.3.3. Confusion c/s/z

3.3.4. Confusion ch/g/j/x

3.3.5. Confusioén h/j

3.3.6. Confusion jly

3.3.7. Confusioén I/r

3.3.8. Confusién m/n

3.3.9. Confusion n/ni/f

3.4. Consonantes simples/duplicadas

4. Confusion vocal/consonante

5. Acentuacion

5.1. Adicidn de tilde

5.2. Omisién de tilde en la vocal adecuada
5.3. Sustitucion de tilde por otro signo

6. Puntuacion

6.1. Omisidn signo apertura interrogacion
6.2. Omisidn signo apertura admiracion
6.3. Confusion apertura y cierre admiracion
6.4. Colocacion baja de comillas de apertura
6.5. Uso de guidn en lugar de dos puntos

7. Confusion mayusculas/minusculas

0,19

0,43

0,05
0,14
0,05
0,05

0,14
0,14
0,09
4,59
0,42
4,17

0,09

0,05

0,04

0,46

0,02
0,74
0,02
0,10
0,31
0,15

0,04
0,12
0,31
0,84
5,21
0,69
45
0,02
0,46
0,20
0,20
0,02
0,02

0,23

0,06
0,03
0,18

0,09
0,03

0,06
0,18
0,33
3,42
0,21
3,21

0,27

0,15
0,12
0,02

0,14

0,32
0,02
0,02
0,14
0,10

0,02
0,02

0,18
0,02
2,26
0,36
1,90

0,10

0,10
0,01

0,09
0,07
0,02

0,05

0,04
0,02
1,44
0,27
1,17

0,06
0,02

0,02
0,02
0,07

0,04

0,02
0,02

0,04
0,02
1,18
0,06
1,12

0,23
0,08
0,12

0,03
0,02

Tabla 11. Frecuencia de errores ortograficos

6. DISCUSION

Los hablantes no nativos muestran mdltiples desviaciones de la lengua objeto que dan informacion
relevante sobre el proceso de aprendizaje y los componentes linglisticos de més dificil adquisicion en
una L2 (Gonzélez Martin, 2020). Los estudios del Ilamado sistema interlingiistico presentan como
carencias principales (1) los escasos anélisis de producciones orales, (2) el uso de errores ortograficos
en corpus escritos para determinar errores fonéticos (asi, por ejemplo, en Fernandez Lépez, 1991: 346-
349, se estudian las confusiones fonéticas en base a las muestras escritas de los sujetos) y (3) la falta

de representacion de algunas lenguas (Sanchez Iglesias, 2009).

Este estudio responde a las necesidades presentadas en el campo de la interlengua realizando un
analisis fonético y ortografico de la interlengua espafiola sobre 24.771 palabras en producciones escritas
y 33.206 palabras en producciones orales en lituano, una de las lenguas europeas menos estudiadas en

esta area.
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En nuestra muestra, encontramos (1) desviaciones compartidas con algunas variedades del
espafiol nativo, (2) comunes a la interlengua general de aprendientes ELE, con independencia de su L1,
y (3) propias de los aprendientes lituanos.

Revisamos a continuacion las desviaciones mas significativas.

6.1. Desviaciones fonéticas

De las desviaciones fonéticas, la categoria que presenta mayor dificultad es la referida a los sonidos
consonanticos. Mientras que las confusiones vocélicas disminuyen hasta casi la extincion en los niveles
avanzados, las desviaciones consonanticas siguen presentando fosilizacion de 0,68 puntos en el nivel
C2. No obstante, se debe considerar que este porcentaje se concentra, mayoritariamente (un total de 0,48
de 0,68), en la produccién del fonema interdental fricativo sordo /6/ como alveolar fricativo sordo /s/,
por lo que se trataria Unicamente de una desviacion con respecto a la variante septentrional del
castellano.

La segunda desviacion con més tendencia a la fosilizacion es la pronunciacion del fonema vibrante
alveolar multiple /r/ como vibrante simple /r/, y el ensordecimiento del fonema oclusivo dental en
posicion final, /d/ como /t/.

Otros errores de desarrollo que no presentan fosilizacion, ya que desaparecen en los niveles de
competencia avanzados, residen en las diferentes correspondencias entre grafemas y fonemas en ambos
sistemas linglisticos. El lituano tiende a la relacion univoca entre grafemas y fonemas, mientras que en
la lengua espafiola sucede que a un mismo grafema puede corresponder mas de un fonema (p. €j:
correspondencia del grafema c con los fonemas interdental fricativo sordo /6/ y oclusivo velar sordo /k/),
y un mismo fonema puede estar representado por mas de un grafema (p. ej: correspondencia de los
grafemas c, g, k con el fonema oclusivo velar sordo /k/). A esto hay que afiadir que la correspondencia
fonema-grafema puede presentarse de manera diferente en cada lengua (p. €j: el grafema c corresponde
al fonema /ts/ en lituano). Este tipo de interferencias en la relacion grafema-fonema se observa no solo
entre el espafiol y el lituano, sino que también comprende, en ocasiones, el inglés, primera lengua
extranjera de la mayoria de los aprendientes.

Analizamos a continuacion las desviaciones consonanticas por orden de frecuencia de apariciéon y
grado de fosilizacion:

6.1.1. /8/como /s/.

El fonema /6/ es inexistente en el inventario fonoldgico lituano y, por tanto, se asimila al sonido mas
proximo, siendo la desviacion fonética mas frecuente. Por ejemplo, avanzadas /apan'6adas/ se pronuncia
como /apan‘sadas/. Esta desviacion estd ampliamente representada en todos los niveles de la muestra,
sin desaparicion en el nivel C2. En cualquier caso, la neutralizacion de la oposicion interdental-alveolar
de la fricativa no es ajena al sistema nativo de la lengua espafiola, ya que esta presente en la variante
meridional del castellano (Garcia Platero, 2011). ensefianza tradicional pensaba que las interacciones
entre estudiantes no tenian interés educativo. Ahora, sin embargo, sabemos que si estas se establecen
apropiadamente pueden dar lugar a un entorno de aprendizaje muy valioso. Por tanto, conviene subrayar
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que el aprendizaje cooperativo no tiene un uso temporal, sino que responde a una necesidad pedagogica
y social (Torrego y Negro, 2012).

6.1.2. /r/como/r/.

Tanto la ausencia del contraste apicoalveolar vibrante multiple - simple / r / - /r/ como la dificil ejecucion
de / r /, desconocido en el inventario fonético del sistema lituano, convierten al fonema/ r /, en uno de
los més conflictivos de aprender por nativos lituanos, manteniéndose en el nivel C2 con una frecuencia
similar al del nivel Al.

A las dificultades propias de la ausencia de un fonema en L1, se suman las reglas del castellano
sobre la pronunciacién /#/ o /r/ relacionadas con la posicion inicial, final o intermedia del fonema en la
palabra® y la relacién no univoca fonema-grafema /r/ = r o rr (rosa /'rosa/; enrojecer /&nroxe'ser/; serrin
/se'1in/®) genera la duda en los aprendientes sobre cuando pronunciar uno u otro sonido en palabras
como raza /'raba/; israeli / israe'li/; o caro /'ka.ro/.

6.1.3. Pérdida de la sonoridad en oclusivas dentales a final de palabra.

Produccidn de /d/ como /t/ en posicidn final en la palabra y siempre en palabras agudas, por lo general
acabadas en “—ad”. Asi, ciudad /6ju'dad/ se pronuncia como /sju‘dat/; universidad /unipersi‘dad/ como
/uniBersi‘dat/ o verdad /ber'dad/ como /ber'dat/). El fendmeno de la neutralizacion de fonemas /t/ o /d/ o
la debilitacién de /d/ a final de palabra no es desconocido por los hablantes nativos de espafiol. La
complejidad articulatoria de la oclusiva dental sonora /d/ produce su debilitamiento /6/, ensordecimiento
/t/, o incluso su interdentalizacion /6/ o desaparicion en las diferentes variantes del espafiol (Gil
Fernandez, 2007).

Curiosamente, el lituano si distingue oclusivas dentales sordas y sonoras a final de palabra, aunque
las palabras acabadas en /d/ (kad, visad) sean escasas. La raz6n para no mantener la sonoridad de la
dental final en espafiol puede deberse a una facilitacion en la articulacion del fonema que refuerza la
falta de un input claro en la pronunciacion nativa.

6.1.4. Grafema h como /y/.

Este error se produce por una transferencia en la correspondencia fonema-grafema del lituano, a lo que
hay que afiadir el refuerzo de lo que sucede en la lengua inglesa. El grafema h no tiene correspondencia
fonética en espafiol estandar. Sin embargo, los nativos lituanos estan en contacto con dos referentes en
los que si la tienen: la lengua materna (en lituano se corresponde con la aspiracién de /h/), y el inglés,
donde la h también se aspira. Aunque la aspiracion /h/ no tiene la fuerza del fonema /y/, la produccion
fénica de h como /y/, en palabras como hermana / /yer'mana/, pronunciada como /er'mana/, u hotel /
o'tel/, pronunciada como/yo'tel/, es comprensible por asimilacion entre /h/ y /y/.

6.1.5. Aspiracion de /y/.

5 Como sefiala la RAE (https://www.rae.es/dpd/r) que la vibracion sea simple o miltiple (...) depende de su posicién dentro
de la palabra: En posicion intervocalica o precedida de consonante distinta de n, | 0 s (cara, brazo, atrio), representa el sonido
apicoalveolar vibrante simple /r/; En posicion final de silaba o de palabra, la r se pronuncia como vibrante simple; En posicion
inicial de palabra o precedida de las consonantes n, | 0 s (reto, inri, alrededor, israeli), representa el sonido apicoalveolar
vibrante multiple / /. Por su parte, la vibracién puede ser tanto simple como multiple en posicion intervocélica (caro / carro).
3. La letra r, duplicada, forma el digrafo rr, que se emplea para representar el sonido vibrante maltiple /r/ en posicion
intervocalica (carro, terreno, arriba). En las palabras compuestas con prefijo, debe escribirse rr si la posicion del sonido
vibrante multiple es intervocalica: infrarrojo, vicerrector, contrarréplica (aunque estas mismas palabras, sin prefijo, se escriban
con una solar: rojo, rector, réplica). Se escribira r simple para representar el sonido vibrante multiple /r/ en posicion inicial de
palabra (rosa) o precedida de las consonantes n, | o s (alrededor)
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El catalogo fonético del sistema lituano incluye el fonema /y/, representado por el digrafo ch, sin
embargo, su produccion oral es menos velar que la de la lengua espafiola. Esta tendencia a la pérdida
de la velarizacion de /y/ a favor de una aspiracion en palabras como mejorar /meyo ' rac/, pronunciada
como /meho'rar/ podria verse reforzada por la correspondencia del grafema h — fonema /h/ en inglés.
No obstante, este fendmeno no resulta desconocido a algunas de las variantes del espafiol y como
sefiala Quesada (1998) existen dos aléfonos en América, uno velar lenis /y/ y otro laringeo o faringeo
/n/ que, incluso, como sefiala Coello (1996) se relaja hasta convertirse en una mera aspiracion en
palabras como mujer /mu’ yer/ pronunciada como /mu’ her/.

6.1.6. /l/ como/j/.

Se trata de un error de desarrollo que refleja una falta de asimilacion de la diferencia fonética en el
sistema espafiol entre el grafema | y el digrafo II. EI hecho de que el fonema lituano mas préximo a /4/
sea /j/, que explica la neutralizacién de la oposicion fricativa-lateral de la palatal sonora, fenémeno que,
por otro lado, sucede de manera habitual entre los mismos nativos de la lengua espafiola. Ejemplos:
llave, pronunciada como /'ja.Be/ y /'Aa.Be/ y llevar, pronunciada como /je. Barl y I£e."Bar/.competencia.
El aprendizaje cooperativo aumenta las oportunidades de cada estudiante de poner en practica su
competencia comunicativa, pues de la manera en que se organiza y se pone en practica permite la
interaccion

6.1.7. /j/ como /i/.

La realizacion vocalica de la semiconsonante /j/, siempre en posicion intervocalica (p.ej. leyes /'lejes/ y
leyendo / le.'jén.do/) se debe a una transferencia de la correspondencia fonema-grafema en lituano,
lengua en la que la letra “y” corresponde inicamente a un sonido vocalico /i:/. Esta transferencia se ve,
sin duda, reforzada por el caracter semiconsonantico del sonido que, aunque conoce el contraste de /j/ -
/il en contexto intervocalico como, por ejemplo, en leyes /'le.jes/ o leia /le'ia/ (Calvo, 2008), lo hace
con una fricacion palatal muy breve y poco marcada. Esta dificultad para discernir correctamente el
sonido, se ve, sin duda, intensificada por sus mdaltiples variantes dialectales en espafiol

[1~G1~Dil~d3]~[31~1.e

Los errores relacionados con el sistema vocalico muestran una incidencia baja desde el nivel A2
(0,09), siendo practicamente inexistentes en el nivel C2. La causa podria encontrarse en la riqueza del
sistema vocalico lituano que no desconoce ninguna de las vocales del espafiol. Los errores presentes en
las producciones de los debutantes parecen deberse a una recepcion errénea del input ya que se traducen
en elision de vocales débiles y confusion de vocales cercanas en apertura y se superan a medida que el
aprendiente aumenta sus horas de contacto con la lengua:

6.1.8. Monoptongacion.

Entre las vocales abiertas, la Gnica que se omite es /e/, en los hiatos ee y eo, por ejemplo, lee /'lee/ como
/'le/ y homogéneo /omo "yeneo/ /omo 'yeno/. Sin embargo, en el caso de los fonemas vocalicos cerrados,
ambos son omitidos. El fonema /i/ desaparece en diptongos crecientes, por ejemplo, profesional
/profesjo'nal/, pronunciado como /profeso’nal/, siempre con un fonema /s/ precediéndole, lo que
indicaria que el aprendiente no identifica el sonido vocalico sino que cree que sea trata de una mayor
sonorizacién de la silbante. Por otra parte, la neutralizacion de la /u/ en diptongos decrecientes seguidos
de fonemas guturales, es decir, articulados en la parte posterior del tracto vocal, o nasal-guturales, con
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la misma articulacion que los anteriores y salida de aire nasal, es un fenémeno frecuente incluso en
variantes de espafiol nativo, como el asturiano (Ferrer, 1990), en palabras como aunque /aupke/
pronunciado como /anke/ o el boliviano, con palabras como Augusto /au'yusto/ pronunciada como
fa'yusto/ (Callisaya Apaza, 2012: 70) ,

6.1.9. Neutralizacién de sonidos vocalicos cercanos en apertura.

La que se da con mas frecuencia es la confusion entre /e/ e /i/. Por ejemplo, repetir /repe 'tic/, pronunciada
como /repe 'ter/ 0 veo /beo/, pronunciada como /bio/.

6.2. Errores ortograficos

La mayoria de errores ortograficos hallados en la muestra coinciden en su tipologia no solo con los de
otros aprendientes de ELE no nativos de lengua lituana, sino que incluso estan presentes en el catdlogo
de faltas de ortografia propias de los nativos de espafiol cuando estan aprendiendo a escribir o cuando
no son lo suficientemente competentes en el espafiol escrito. Este es el caso del uso de la tilde o la
confusién entre consonantes debido a la relacion no-univoca entre fonema-grafema (Diez, 2010). No
obstante, también son frecuentes errores ortograficos propios del grupo de estudio. Este es el caso de
errores que tienen como base la representacion grafica de un sonido desviado fonéticamente,
transferencias ortogréaficas desde el lituano o el inglés o confusiones generadas por una correspondencia
fonema-grafema diferente en espafiol y lituano.

Analizamos a continuacién los errores ortograficos divididos en cinco grupos: Acentuacion;
Seleccidn errdnea de consonantes y vocales; Duplicacion o simplificacion de consonantes; Puntuacion;
Separacion / unién de palabras.

6.2.1. Acentuacion

Pese a que el lituano es una lengua en la que el patrén acentual es variado, al contrario de lo que sucede,
por ejemplo, en letdn, la otra lengua del grupo baltico occidental, este hecho no se refleja en la escritura,
ya que el lituano no marca de manera gréfica la silaba tonica. Lo mismo sucede en inglés (segunda
lengua més conocida entre los sujetos de la muestra), por lo que los aprendientes no estan familiarizados,
en su mayoria, con ningln sistema de marcacion gréfica del acento. A este hecho se debe afadir el que
las reglas de ortografia del espafiol para el uso de la tilde no son simples, marcando el acento tanto por
su presencia como por su ausencia. Por ejemplo, en amo la ausencia de tilde indica que la palabra es
Ilana y no aguda, mientras que su presencia en amé implica lo opuesto. Ademas, el espafiol cuenta con
un sistema adicional de marcacion diacritica que genera excepciones regladas a la propia norma del uso
de la tilde, con una finalidad léxica y no acentual. Por ejemplo, la regla que marca la ausencia de tilde
en los monosilabos, conlleva excepciones que indican puramente una diferencia de significado, dado
que no cabe una variacion del patron acentual, como observamos en mas y més, o en que y qué. Como
consecuencia, en todos los niveles de la muestra obtenida se observa la violacion de todas las reglas de
acentuacion gréafica: omision de tilde (segun); adicion y colocacién incorrecta (ruido, filosofid); e
incluso, aunque de modo muy reducido, la confusion con otro signo diacritico (exdmenes). Aunque la
disminucion del error es progresiva a medida que subimos de nivel, (de 4,59 a 1,18), lo cierto es que el
error no desaparece y no se da un dominio en el uso de la tilde en el nivel mas avanzado (jovenes,
artesania).
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6.2.2. Seleccién errénea de consonantes y vocales
La mayoria de los errores se producen por seleccion errénea de la consonante debido a una
correspondencia no univoca en espafol entre grafemas y fonemas: “b”/“v”’ (provar); “c”/“q”/”’k”
(pecefios, quando, logistika); “c”/“s”/“z” (interezante, excurciones, Barselona); “j/“g” (mugeres,
escojer), siendo estas faltas de ortografia comunes a las que los hablantes nativos cometen (en mayor o
menor medida en funcion de su variedad tipologica o dialectal), cuando todavia no son lo
suficientemente competentes en la escritura de su lengua. En otros casos, el error viene por una
transferencia de la lengua materna que conoce una relacion fonema-grafema diferente a la del espafiol
“ch”/“g”/*]”/*“x”") o bien desconoce la relacion en cuestion (“i”). Asi se explican producciones como
trabacho en lugar de trabajo, Cherona en vez de Gerona, extranxeros por extranjeros, 0 pequenios en
lugar de pequefios.

Los errores consonanticos son mas frecuentes y persistentes que los vocalicos, ya que la no
univocidad entre fonemas y grafemas no se da en espafiol en el sistema de vocales. Los vocalicos son
errores de desarrollo que se producen por deficiente exposicion al input, representando de manera escrita
la confusion entre vocales de apertura cercana, especialmente “e”/“i” (fuemos, ordinador). En ambos
casos, se producen también transferencias desde el inglés en términos cognados (in por en, competition
por competicion). Los errores mas representativos son los siguientes:

e Confusion b/v. La confusion entre estos dos grafemas viene generada por la neutralizacion de
la oposicion entre los fonemas /b/ y /v/ en el espafiol actual (baca/vaca, bello/vello). Hay
producciones en las que la causa parece deberse a una trasferencia del inglés (govierno).

e Confusion c/g/k. Este error se debe a las tres representaciones graficas en castellano (“c”, “k”,
“qu”) de un tnico fonema /k/ y la complejidad para asimilar las reglas que rigen el uso de una
u otra grafia en relacién con las vocales que la siguen (pecefios, quando). También se dan errores
por transferencia del lituano que presenta una relacion univoca fonema-grafema, en este caso
/k/ =“k”, (logistika), y de palabras cognadas en espafiol e inglés (aquatico).

e Confusion c/s/z. Ante la inexistencia del fonema /6/ en lituano, este aparece en la muestra
producido como /s/. Este error fonético se refleja en errores de ortografia, haciendo que se utilice
el grafema “s” en vez de “z” o “c” (con valor de /6/), como en conoser 0 en cosina. La
conciencia del aprendiente de este error fonético conduce también a errores de sobrecorreccion
ortografica, escribiendo los grafemas “c” o “z”, en lugar de “s”, como en sencacion o
interezante. Por otro lado, la dificultad de uso del grafema “c” que presenta valor fonético /6/
con “e”, “i”, y /k/ con “a”, “0”, “u”, genera otros errores como la sustitucion de “c” por “z”,
como ocurre en relaziones y de “z” por “c”, como en placa en lugar de plaza.

e Confusion ch/g/j. Ademés del error también comdn entre nativos de la representacion gréfica,
“g” 0 “y”, del fonema /y/, los aprendientes lituanos presentan errores propios generados por las
distintas correspondencias graficas de los fonemas /y/ y /g/ en espafiol y lituano: “ch” se
corresponde al fonema /y/ en lituano y a /tf/ en espaiiol, lo que lleva a errores como hichas en
vez de hijas o Cherona en vez de Gerona; el grafema “g” se corresponde a /g/ en lituano,
mientras que en espafiol tiene los valores /y/ y /g/dependiendo del contexto lingdistico, lo que
lleva a errores como mugeres en vez de mujeres 0 escojer en vez de escoger.
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e Confusion j/y - Il. Este error se produce por transferencia desde el lituano ya que el fonema /j/
se representa con la grafia “§” en esta lengua, mientras que en espafol se hace con “y” o el
digrafo “11”. Se producen asi errores como majoria.

e Confusion n/ii. La inexistencia tanto del fonema /n/ como de su representacion grafica en el
alfabeto espafiol, “ii”, conlleva problemas de ortografia que pueden ser consecuencia de un error
fonético o simplemente de una falta de uso de un grafema extrafio. Este fendmeno puede verse
en la sustitucion de “i” por “n” (Espana) o por el digrafo “ni” (companiera, pequenios). La
natural palatalizacion de la nasal seguida de la vocal “i” lleva a errores ortograficos en los que
el grupo “ni” se sustituye por “fi” como en alemafia.

e Confusion efi. Representacién gréfica de la confusion fonética entre fonemas cercanos que se
produce por una insuficiente exposicion al input o una recepcién inadecuada (ordinador,
intelegentes, distruyendo, interar). En algunos casos de palabras cognadas, podria haber
transferencia desde el inglés (discuentos).

6.2.3. Duplicacion o simplificacion de consonantes

La duplicacién de consonantes se debe principalmente a transferencias desde la lengua inglesa (passion,

attencion, intelligente). No obstante, la existencia de digrafos en castellano, como “I11” o “rr ”, que son

desconocidos en lituano y no presentan una relacion univoca fonema-grafema en espafiol (/// = “rr” o

“r”; /j/ = “II” 0 “y”), causa errores de duplicacion o simplificacion consonantica: Mediteraneo, ahorra

en lugar de ahora, desarrollo, mill, o callor.

6.2.4. Puntuacion

e Omision o confusién de los signos ortograficos propios del espafiol. Los signos de apertura
para marcar la interrogacion y la exclamacion son extrafios a la lengua lituana, por lo que su
ausencia (Qué tal estas?; Todo eso es posible y mas!) o los errores en su uso (Hola Vaida!) son
comunes.

e Transferencia de usos ortograficos propios del lituano. Los errores relacionados con
transferencias en la ortografia se dan principalmente en el uso del guién y las comillas. Uno de

los valores del guion en lituano equivalente a los dos puntos en espafiol (Europos Sajungos

institucijy vertimo j lietuviy kalbg vadovas, 2014), lo que genera errores como Yo asistido

actividades muy interesado — las fiestas de la ciudad, conciertos, discotecos y actividades
deportivas. Tambien mucho gente — mas de 65 per cientos visitado un monumento historico. En

lo referente al uso de comillas, las de apertura se sitlan a ras de linea y las de cierre en una

posicion superior en lituano. Este uso que se traslada al espafiol en ejemplos como Fuimos en

la fiesta de musica en el parque ,,Vingis“, en la fiesta que se llama ,,El dia de rusos* en la

misma lugar, en la ,, Kaziuko muge‘ en el centro historico de Vilnius.

e Confusion maydsculas/minudsculas. En esta categoria, las lenguas lituana y espafiola coinciden

en sus reglas de uso, exceptuando para los pronombres de segunda persona tu, en singular, y

jiis, en plural, lo que produce errores como Yo quierro que Usted analizar esta subida.

6.2.5. Union/separacion de palabras

Tendencia a la separacion de palabras compuestas por dos términos conocidos por separado, bien
venidos, aunque también se observa el fendmeno en palabras derivadas a través de sufijo, super
mercado.
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7. CONCLUSIONES

En este estudio hemos llevado a cabo un andlisis de las desviaciones fonéticas y los errores ortograficos
hallados en una serie de producciones orales y escritas de nativos de lengua lituana, con el fin de
describir esta parte de la interlengua espafiola, y de este modo determinar si existe la necesidad de
métodos y materiales especificos para este grupo de aprendientes.

En lo referente a las desviaciones fonéticas compartidas con nativos, cabe sefialar la pronunciacion
de /8/ como /s/ 'y la de /d/ como /t/, en posicion final. En cuanto a los errores ortograficos, ademas de los
propios de la representacion gréfica de estas desviaciones fonéticas, encontramos el uso de la tilde, y la
seleccidn incorrecta de consonante en aquellos casos en los que no hay una relacion univoca grafema-
fonema (z/s; biv; clg/k; c/siz; gfj).

Por otra parte, encontramos errores comunes a la mayoria de aprendientes de ELE como son la
pronunciacion de /f/ como /1/, la neutralizacion de vocales cercanos en apertura y la monoptongacion-
diptongacién de algunos grupos vocalicos. A diferencia del grado alto de fosilizacion que presentan
algunas desviaciones en los fonemas consonanticos, como es el caso de la vibrante multiple o de la
oclusiva dental sonora en algunas posiciones, las desviaciones vocalicas son errores de desarrollo que
parecen deberse a una errénea recepcion del input por exposicidn insuficiente.

A nivel ortografico, ademas de reflejarse estas desviaciones fonéticas, encontramos otros errores
comunes a aprendientes de ELE, como la omisidn o confusion con los simbolos de apertura y cierre de

exclamacion e interrogacion y el uso de la letra “n” o el grupo “ni” en vez de la letra “i”.

En cuanto a los errores propios de aprendientes lituanos, la mayoria de ellos tienen su origen en la
lengua escrita. Las disimetrias entre el alfabeto lituano y el espafiol, especialmente en la representacion
de los fonemas /y/, /g/ y /j/ existentes en ambas lenguas, es especialmente conflictiva (/y/ = “ch” en

lituano, “j” / “g” en espaiol; /g/ = “g” en lituano; “j” / “g” en espaiiol; /j/ = “” en lituano, “y” / “lI” en
espafol) y genera errores no solo ortograficos sino también de fonética.

Cabe sefalar la importancia de la transferencia desde la lengua inglesa en desviaciones ortogréaficas
(posibilidad, responsible, mechanico, opportunidad, technologica, officina, sympatico, differente) y de
pronunciacion (desventaja /despén taxa/ como /dispen'taxa/; historia /is'torja/ como /his ‘tocja/; robot
Iro'Bot/ como /'rofot/; Canada /kana’'da/ como / 'kanada/). Este hecho parece explicarse no solo por la
gran influencia de la lengua inglesa en Lituania, sino también por la mayor cercania entre esta lengua y
la espafiola por los aprendientes lituanos.

Otros errores ortograficos, propios de estos aprendientes, se crean por transferencia de reglas de la
lengua lituana como el uso del guion con valor de dos puntos, la diferente representacion de comillas o
el uso de la mayuscula en la segunda persona singular y plural.

Por todo lo expuesto, los nativos lituanos podrian beneficiarse de tareas especificas con las que
trabajen las relaciones fonema-grafia y convenciones graficas que, por presentarse de manera diferente
en lituano y espafiol, generan no solo errores de ortografia sino también de pronunciacion.

ANALISIS DE ERRORES FONETICOS Y ORTOGRAFICOS EN LA INTERLENGUA ESPANOLA DE HABLANTES
LITUANOS
Llamas Sevilla, J.M., Gonzélez Martin, A. M. Encuentro 29, 2021, ISSN 1989-0796, pp. 50-75

71



REFERENCIAS

Aleza lzquierdo, M. (2010). Fonética y fonologia. En M. Aleza lzquierdo y J. M. Enguita Utrilla (Coord.), La
lengua espafiola en América. Normas y usos actuales (52-95). Valencia: Universitat de Valencia.

Callisaya Apaza, G. M. (2012). EIl espafiol de Bolivia: contribucién a la dialectologia y a la lexicografia
hispanoamericanas. Salamanca: Universidad de Salamanca.

Calvo, A. C. (2008). Las semiconsonantes y semivocales en los diptongos del espafiol: propuesta de analisis
fonolégico, Revista de Filologia y Lingtistica de la Universidad de Costa Rica, 107-142.

Campillos Llanos, L. (2012). La expresion oral en espafiol lengua extranjera: interlengua y andlisis de errores
basado en corpus (Tesis doctoral). Universidad Auténoma de Madrid.

Carranza, M. (2012). Errores y dificultades especificas en la adquisicion de la pronunciacién del espafiol LE por
hablantes de japonés y propuestas de correccién. En C. Moreno, y GIDE (Eds.), Nuevos enfoques en la
ensefianza del espafiol en Japén (51-78). Tokio: Asahi.

Coello Vila, C. (1996). Bolivia. En M. Alvar (Ed.), Manual de dialectologia hispanica. El espafiol de América
(169-183). Barcelona: Ariel.

Corder, S. P. (1967). The significance of learner’s errors, IRAL-International Review of Applied Linguistics in
Language Teaching, 5(1-4), 161-170.

Corder, S. P. (1973). Introducing Applied Linguistics. Baltimore: Penguin.

Diaz-Mendoza, M. P. (2015). Adquisicién de los pronombres personales de complemento directo e indirecto con
verbos transitivos en los niveles lingiisticos inicial e intermedio (A2-B2) en contexto institucional,
Verbum, 5, 228-237.

Diez Plaza, C. L. (2010). Un panorama general de la ortografia en ELE: del Marco al aula, Centro Virtual
Cervantes, 23-33. Recuperado de
https://cvc.cervantes.es/ensenanza/biblioteca_ele/publicaciones_centros/PDF/argel_2010/04_diez.pdf

Diez Plaza, C. L. (2017). La evaluacion de la ortografia en ELE. Trabajo presentado en las Actas del 111 Congreso
Internacional ~ SICELE. Investigacién e innovacion en ELE. Evaluacion y variedad linglistica del
espafiol (2016), Alcala de Henares, Madrid. Recuperado de
https://cvc.cervantes.es/ensenanza/biblioteca_ele/sicele/009_diez.htm

Dulay, H., Burt, M., & Krashen, S. (1982). Language Two. New York: Oxford University Press.

Escamilla Ochoa, I. I. (2018). Andlisis de errores de la interlengua fénica en coreanos aprendices de espafiol
(Tesis doctoral). Universidad Auténoma de Barcelona.

European Comission/EACEA/Eurydice (2017). Key Data on Teaching Languages at School in Europe. 2017
Edition. Eurydice Report. Luxembourg: Publications Office of the European Union.

Europos Sgjungos institucijy vertimo j lietuviy kalbg vadovas (2014). Interinstitutional Style Guide for Translators
in the Lithuanian Language Community. Liuksemburgas: Europos Sgjungos leidiniy viuras.

Fernandez Lopez, S. (1991). Analisis de errores e interlengua en el aprendizaje del espafiol como lengua
extranjera (Tesis doctoral). Universidad Complutense de Madrid.

ANALISIS DE ERRORES FONETICOS Y ORTOGRAFICOS EN LA INTERLENGUA ESPANOLA DE HABLANTES
LITUANOS
Llamas Sevilla, J.M., Gonzélez Martin, A. M. Encuentro 29, 2021, ISSN 1989-0796, pp. 50-75

72



Ferrer, E. B. (1990). Tipologia y clasificacién en romance: el caso asturiano, Lletres asturianes: Boletin Oficial
de I'Academia de la Llingua Asturiana, 35, 25-37.

Fries C. (1945). Teaching and Learning English as a Second Language. Ann Arbor: University of Michigan Press.

Garcia Platero, J. M. (2011). El concepto de norma y el espafiol meridional. El seseo y el ceceo, Itinerarios: Revista
de Estudios linguisticos, literarios, histdricos y antropolégicos, 13, 85-95.

Gil Fernandez, J. (2007). Fonética para profesores de espafiol: de la teoria a la practica. Madrid: Arco / Libros
S. L.

Gonzalez Martin, A. (2020). What electroencephalogram studies tell us about the teaching of second languages.
En M. Planelles (Ed.) Current Perspectives in Language Teaching and Learning in Multicultural
Contexts. Madrid, Espafia: Thomson Reuters Aranzadi.

Instituto Cervantes (2014). Guia del examen DELE Al. Disponible en https://adelante.jp/pdf/dele/al/guia-del-
examen.pdf

Instituto Cervantes (2014). Guia del examen DELE A2-B1. Disponible en
https://www.cervantes.es/delef/pdf/guia_examen_dele_a2ble f.pdf

Instituto Cervantes (2014). Guia del examen DELE B2. Disponible en
https://fexamenes.cervantes.es/sites/default/files/guia_examen_dele_b2_0.pdf

Instituto Cervantes (2014). Guia del examen DELE C1. Disponible en
https://examenes.cervantes.es/sites/default/files/guia_examen_dele_cl.pdf

Instituto Cervantes (2014). Guia del examen DELE Cc2. Disponible en
https://examenes.cervantes.es/sites/default/files/guia_examen_dele_c2.pdf

Instituto  Cervantes (2019). EI Espafiol: Una lengua viva. Informe 2019. Disponible en
https://www.cervantes.es/imagenes/File/espanol_lengua_viva_2019.pdf

Instituto  Cervantes (2020). EI Espafiol: Una lengua viva. Informe 2020. Disponible en
https://cvc.cervantes.es/lengua/espanol_lengua_viva/pdf/espanol_lengua_viva 2020.pdf

Lado, R. (1957). Linguistics Across Cultures: Applied Linguistics for Language Teachers. Ann Harbor: University
of Michigan Press.

Ledn Manzanero, A. (2017). Ensefiar espafiol en Letonia, Atlas de ELE: Geolinguistica de la ensefianza del
espafiol en el mundo, I, 271-287. Madrid: enClave-ELE.

Llamas Sevilla, J. M. (2020). Analisis fonético y ortografico de producciones de ELE en nativos de lengua letona,
VERBEIA. Revista de Estudios Filologicos. Journal of English and Spanish Studies, 5, 9-27.

Llamas Sevilla, J. M., Derukaité, J. (2018). Zvilgsnis j lietuviy tautybés asmeny ispany tarpukalbe, Res
Humanitariae, 22, 178-207.

Long, R., Danechi, S., and Loft, P. (2020). Language teaching in schools (England), House of Commons Library,
07388. Available in: https://researchbriefings.files.parliament.uk/documents/CBP-7388/CBP-7388.pdf

Maldonado Martinez de la Casa, R. (2013). Analisis de Errores en la Adquisicion/Aprendizaje del Espafiol en
Estudiantes Letones. Madrid: Universidad de Alcalé.

ANALISIS DE ERRORES FONETICOS Y ORTOGRAFICOS EN LA INTERLENGUA ESPANOLA DE HABLANTES
LITUANOS
Llamas Sevilla, J.M., Gonzélez Martin, A. M. Encuentro 29, 2021, ISSN 1989-0796, pp. 50-75

73



Marcos Miguel, N. y Sanchez Gutiérrez, C. H. (2020). ;Solamente o solamento?: desafios en el aprendizaje de
forma y significado de -mente y -miento/-mento por hablantes de ELE, Revista de Filologia de la
Universidad de La Laguna, 40, 147-165.

Martinez Adrian, M. (2004). La hipdtesis de la transferencia de la L2 y la adquisicion del orden de palabras,
Revista Espafiola de Lingistica Aplicada, 17, 187-208.

Murcia Soriano, A. (2006). El espafiol en Lituania. En Enciclopedia del espafiol en el mundo. Anuario del Instituto
Cervantes. Madrid: Instituto Cervantes.

Pakarinen, E. (2016). ¢Saga o saca?: La discriminacion de las oclusivas por estudiantes de ELE (Trabajo de Fin
de Maéster). Universidad de Helsinki.

Pinilla Gdmez, P. (1997). Estrategias de comunicacion e interlengua en la ensefianza del espafiol como lengua
extranjera (ELE) (Tesis Doctoral). Universidad Complutense de Madrid.

Plaza Velasco, M. P., Calzén Garcia, J. A. y Kucinskiene, A. (2017). Ensefiar espafiol en Lituania: La creacion de
los estudios hispanicos, Atlas de ELE: Geolingiistica de la ensefianza del espafiol en el mundo, I, 1-19.
Madrid: EnClaveELE.

Quesada Pacheco, M. A. (1998). El esparfiol de América. Bergen: Universitetet | Bergen, Institutt for lingvistikk
og litteraturvitenskap.

Rascon Caballero, A. (2012). Analisis de errores e interlengua. Aplicacion a las frases con el verbo gustar en
estudiantes lituanos de espafiol, Verbum, 3, 91-100.

Rascén Caballero, A. (2013). Avance de analisis de errores de la interlengua en estudiantes lituanos de espafiol,
Verbum, 4, 5-105.

Recalde Fernandez, M. y Vazquez Rozas V. (2009). Problemas metodoldgicos en la formacién de corpus orales.
En P. Cantos Gomez & A. Sanchez Pérez (eds.), A Survey of Corpus-based Research. Panorama de
investigaciones basadas en corpus. Murcia: AELINCO, 51-64. Recuperado
de https://www.um.es/lacell/aelinco/contenido/pdf/4.pdf.

Richards, J. C. (1974). A Non-Contrastive Approach to Error Analysis. In J. C. Richards, Error Analysis:
Perspectives on Second Language Acquisition (172-188). London and New York: Routledge.

Rodriguez Cadena, Y. (2008). Colombia. En A. Palacios (coord.), El espafiol en América: contactos lingtisticos
en Hispanoamérica (135-160). Barcelona: Ariel.

Romero Loaiza, F. et al. (2008). La ensefianza de espafiol como segunda lengua. Un estudio de caso con nifios
nasa y embera-chami. Pereira: Colciencias/Universidad Tecnologica de Pereira/Consejo Regional del
Cauca.

Sanchez- Iglesias, J. J. (2009). Cartografia para un balance del espafiol como interlengua, Revista Nebrija de
Linglistica Aplicada, 5(3), 17-26.

Sanchez Jiménez, D. (2006). Analisis de errores ortograficos de estudiantes filipinos en el aprendizaje del espafiol
como lengua extranjera (Trabajo de Fin de Méster). Universidad de Salamanca.

Sanchez Jiménez, D. (2009). Una aproximacion a la didactica de la ortografia en la clase de ELE, MarcoELE, 9.
Recuperado de https://marcoele.com/descargas/9/sanchez_ortografia.pdf

ANALISIS DE ERRORES FONETICOS Y ORTOGRAFICOS EN LA INTERLENGUA ESPANOLA DE HABLANTES
LITUANOS
Llamas Sevilla, J.M., Gonzélez Martin, A. M. Encuentro 29, 2021, ISSN 1989-0796, pp. 50-75

74



Sanchez Jiménez, D. (2010). La adquisicién de la lengua extranjera espafiola por estudiantes filipinos: andlisis
descriptivo y explicativo de la interlengua, RedELE, 18.

Savickiené, 1., Ras¢iauskaité, L., Jankauskaité, A., y AleSitnaite, L. (2018). Ser profesor de ELE de una escuela
secundaria en Lituania: oportunidades y retos del docente en el siglo 21, Darnioji daugiakalbysté, 8(13),
245-268.

Selinker, L. (1969). Language Transfer, General Linguistics, 9(2), 67-92.

Selinker, L. (1972). Interlanguage, International Review of Applied Linguistics in Language Teaching, 10, 209-
241.

Sveinsdottir, G. K. (2013). La pronunciacion de los alumnos islandeses de E/LE. Los errores mas frecuentes y
una propuesta didactica. Islandia: Sigillum Universitatis Islandiae.

Tena Tena, P. (1999). Dictados para la ensefianza del espafiol como LE, Espéculo. Revista de Estudios Literarios,
11, 54-58.

Weinreich, U. (1953). Languages in contact, findings and problems. New York: Linguistic Circle of New York.

Yun, H. H. (2016). Analisis de errores de las construcciones preposicionales en la interlengua de aprendientes
taiwaneses de ELE (Tesis doctoral). Universidad Antonio de Nebrija.

ANALISIS DE ERRORES FONETICOS Y ORTOGRAFICOS EN LA INTERLENGUA ESPANOLA DE HABLANTES
LITUANOS
Llamas Sevilla, J.M., Gonzélez Martin, A. M. Encuentro 29, 2021, ISSN 1989-0796, pp. 50-75

75





